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Eiosem, ktéry ostatnie podstawy i ostatnie
4| nadzieje wyrywal z rak rewolucyi, ciosem
), Sprzygotowywanym z niezmierng energig od
* kilku zaledwie miesiecy, bylo uwlaszczenic

wloscian. Jeteli gdzieindziéj z kolei rzeczy,
uwlaszczenie i usamowolnienie chlopa z pod suprema-
cyi szlacheckiéj bylo roformg wylacznie spoleczng i do-
konywana powoli, z namyslem koniecznym w tak
waznym kroku, polaczonym zwykle z wielkim wstrzgs-
nieniem ekonomicznem, to u nas w Polsce rozcieto
kilkawiekowy wezel prawdziwym mieczem zdobywcy.
W obec drgajacéj jeszcze rewolucyi, w obec téj sily
pedu, jaki¢j ona nabyla przez caloroczny wysitek
i w obec motliwych jeszcze czyndw téj rewolucyi, re-
formatorzy rosyjscy traktowali kwestyg uwlaszczenia
chlopa polskicgo wylacznie jako kwestyg polityczng,
jako akt zemsty nakoniec na téj szlachcie polskiéj,

.
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bienia z ni¢j febula rasa, pozbawienia si¢ raz na za-
wsze niepokojacego Bankowego widma ,szlacheckiéj
i lacinskiéj Polski“, ktéra pomimo wszystko, pomimo
trzydziestoletnich militarnych rzadéw, ktére mialy jé
.polamac kosci“, nie przestawala upominac si¢ o swe
prawa. Trzeba wigc bylo raz z tem wszystkiem
skonczy¢. Chwila, jakiéj si¢ teraz Rosya doczekala,
byla chwilg bardzo “sposobng po temu, chwilg, ktdra
poraz drugi mogla si¢ nie powtérzy¢. Europa zacho-
dnia zaszachowana przez zuchwalstwo Prus, w niemem
milczeniu spoglada¢ musiala, jak demagodzy rosyjscy,
ojcowie poiniejszego nihilizmu, cywilizowali Polske.
» leraz, wola jeden z tych reformatoréw, jest mozli-
wem w obliczu caléj Polski szlacheckiéj i lacinskiéj
podnies¢ szybko ten lud ucisniony, ktéry musi si¢ staé
dla nas, przynajmniéj w téj chwili, rzeczywista pod-
pora“’),

I w istocie rzeczy szlo szybko o te podpore po-
lityczng, o rozdwojenie réznych warstw narodu, o zy-
skanie jednéj na niekorzy$¢ drugiéj, o tanie i wygodne
obdarzenie chlopa polskiego kosztem kieszeni szlachcica
polskiego. Tym sposobem osiggalo si¢ podwdjny
cel. Zadawalo si¢ poteiny cios szlachcie, ktdra przez
sto lat, w szeregu Orlandowych awantur szukala nie-
zalezno$ci i swobody ojczyzny, niosta dumnie sztandar
szlacheckiéj Polski i co chwila zakldcala spokdj panstw

1) List Milutyna do 2ony z d. 6 Listopada 1863 r. cytowany
w pracy p. Leroy-Beaulieu p. t. ,Un homme d'etat russe® pomieszczonéj
w ,Revue des deux Mondes® z r. 1880.



rozbiorowych.  Niszczac z jednej strony szlachte, ktora
nie zapomniata nigdy i nigdy zapomnie¢ nie chciata
swych praw do niepodlegtosci politycznej, zyskiwato
sie za posrednictwem korzySci materyalnych chtopa
polskiego, a zyskiwato powtarzamy bardzo tanio, bo
kosztem szlachcica. | w tern lezy charakter polityczny
uwilaszczenia whoscian, charakter tak wylgczny i tak
daleki od czystej reformy agrarnej, jakg powinno by¢
uregulowanie stosunkéw rolnych, jak dalekimi byli dw-
czesni demokraci rosyjscy od demokratéw catego Swiata.

Zresztg przeprowadzono catg te, tak skompliko-
wang, wymagajgcg tyle studyow historycznych i eko-
nomicznych sprawe, niezmiernie szybko 1 niezmiernie
gwattownie, by miano na celu jedynie zadania spote-
czne. Ludzie nieobeznani z dziejami kraju, nic obe-
znani wreszcie z zadnemi innemi dziejami Swiata sto-
wianskiego, urzednicy wyro$li po kancclaryach mini-
steryalnych, oficerowie niezadowoleni ze stuzby woj-
skowej, $wiezo wypuszczeni z taw uniwersyteckich
studenci, awanturnicy bez zajecia, bez chicba i bez
moralno$ci, marzyciele, doktrynerzy za$lepieni nienawi-
Scig polityczng, karyerowicze szukajacy losu, podchleb-
cy dworscy, szereg nakoniec wyrzutkow, ktérych na-
wet zdemoralizowana do szpiku kosci administracya ro-
syjska znies¢ nie mogta; cata ta falanga ludzi rzucita sie na
Polske, by glosi¢ w niej, jak sami o sobie powiadali, ,,no-
wozytng cwangielig rosyjska o wiasnosci dla wszystkich."

Tacy wiec ludzie zbierani na predce, na gwait,
zkad sie tylko dato i nagleni do pospiechu, nic mogli
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odbywaé¢ studyi i zreszta nie chcieli. Jezeli nakoniec
w Rosyi uwlaszczenie nastapilo pod egida czerwiencéw
moskiewskich, to z jakiejze racyi wymaga¢, by oszczg-
dzano Polske, t¢ Polske podbita mieczem i przezna-
czong na zaglade? Im wigcéj tam bedzie ruin, im
wickszy zamet, im bardziéj zachwiane beda wszelkie
podstawy spoleczne, tym lepié¢j, tym pewniéj osiagniety
zostanie cel polityczny. Wreszcie nie uskarzamy sie
i nie dziwimy si¢ wcale, Ze Rosya ze sprawy wloscian-
ski¢j zrobila kwestya polityczna. Zrobila tak, bo tak
jéj bylo najdogodniéj. Nie dziwimy si¢ nawet temu,
ze w chwili akcyi podsuwano przed oczy szumny pa-
rawan reformy spolecznéj, mdwiono glosno o eman-
cypacyi dwdéch milionéw chlopéw, cho¢ wiemy, ze
rosyjskim mezom stanu wcale o to nie szlo. Ale
czemuz to przypisa¢, ze do dnia dzsiejszego wieksza
czgd¢ autoréw rosyjskich usiluje plaszczykiem spolecznym,
zastoni¢ charakter polityczny tego faktu?

Dla przygotowania reformy wloscianskiéj, dla zba-
dania miejscowych warunkéw i gruntu, na ktérym sig
ona opiera¢ miala, dla studyéw jednem slowem, wy-
slana zostala do Polski komisya, zlozona z gléwnych
przedstawicieli reformy wloscianskiéj w Rosyi, z czer-
wiencéw: Milutyna, Samarina, Czerkaskiego i Arcimo-
wicza.  Najgldwniejsza, najwybitniejsza i najbardzi¢;
doktrynerska osobistoscia w tym kwadrumwiracie,
majacym glosi¢ ,nowag ewangielig rosyjska Polsce,* byl
bezwatpienia Milutyn Mikolaj a po nim Czerkaski.
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Mikolaj Milutj}n pochodzacy z rodziny serbskiéj,
ktéréj jeden z protoplastéw byl nawet $wietym?),
osiadléj w XVII wieku w Rosyi, przewaznie trudnigcé;
sie kupiectwem, od wczesnéj miodosci rzucil si¢ na
pole karyery biurokratycznéj. .Jego pochodzeniu z kraju
na wskros demokratycznego, z Serbii nieznajgcé
pod niwelujgcem wszystko panowaniem tureckiem 7a-
dnych réznic spolecznych ani kast, zajeciu nakoniec.
ktéremu jego przodkowie oddawali si¢ w swéj nowéj
ojczyznie w Rosyi, przypisujg powszechnie te demo-
kratyczne tendencye, to nalezenie do czerwiencéw i re-
wolucyonistéw, te zasady nakoniec dazace do ogélnéj
spolecznéj niwelacyi, jakiemi odznaczal si¢ przez cale
swe zycie Milutyn i jakie usilowal na wielkg skaleg
wprowadzi¢ w czyn w Polsce. Reforma wloscianska
w Rosyi zastala go t. z. ,towarzyszem“ ministra spraw
wewnetrznych Lanskoja. Popierany przez tego osta-
tniego oraz przez W. ksigzne Heleng, wdowe po W.
ksigciu Michale Pawlowiczu, z ktdra, jak niesie kronika
skandaliczna dworu petersburskiego, laczyly go stosunki
romantycznéj natury, zywy i wybitny wzigl udzial
w téj reformie. Wspierany byl pod tym wzgledem
przez grupe ludzi grajacych role malkontentéw poli-
tycznych, usuwajacych sie od posad i karyery rzado-
wéj, ukrytych w ciszy wiejskiéj lub w Moskwie, ma-
nifestujgcych przy kazdéj sposobnosci swe sympatye
demokratyczne, swe panslawistyczne dgznosci, swe na-
koniec obrzydzenie ku t. z. ,zapadnikom“ t. j. ludziom

3) Stefan Milutynowicz. Loe. cit.
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Wypadki polskie zastaty go wiec w pewnej nie-
tasce, oddalonego od zycia politycznego, siedzacego
we Wioszech niby chorego, udajgcego role niestusznie
spotwarzonej i upadiej wielkosci* oddanego pozornie
studyom artystycznym i badaniom starozytnosci rzym-
skich, rozkoszujacego sie klimatem, niebem i zyciem
wioskiem, a w gruncie rzeczy bacznie $ledzacego co
sie dzieje w Rosyi, a gltdbwnie w Petersburgu8). Byto
to juz w r. 1862. W Patacu Zimowym, gdzie co
chwila zmieniano zamiary wzgledem Polski, gdzie po
dMigim braku decyzyi, nagle i niespodziewanie naste-
powaty stanowcze postanowienia, ktérych jeszcze we
wilig nikt nie przewidywat, gdzie od polityki ustepstw
i tagodnos$ci przerzucano sie do surowosci i represyi,
w poczatkach Maja tego roku powstata osobliwsza
my$l postania do Warszawy Milutyna. Chciano go
zrobi¢ naczelnikiem rzadu cywilnego, to jest powierzyé
mu to samo stanowisko, jakie zajmowat Wielopolskid).
Milutyn niemozliwy w Rosyi z powodu swych demo-
kratycznych i niwelatorskich tendencyi, wydawat sie poli-
tykom petersburskim bardzo' odpowiednim dla Polski.
Dla nieprzyjaciot jego zresztag byta to sposobno$é rzad-
ka, jedyna, mogaca sie juz nie powtdrzy¢ wiecej, Spo-
sobno$¢ pozbycia sie raz na zawsze Milutyna, przyku-
cia go do Polski, rzucenia go na pastwe temu Owcze-
snemu Molochowi politycznemu, pochtaniajgcemu i zu-
zywajacemu szybko tak dobrze ludzi jak i rzeczy, tak
dobrze zasady jak 1 ich przedstawicieli. A przytern
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mysli i zamiaréw, oraz wytuszczat powody, dla ktérych
musi wzgledem Polski zmieni¢ swag postawe i polity-
ke ustepstw zmieni¢ na polityke ucisku i gwattu. Mo-
wit ze chetnieby Polske oddat Polakom, przyznathy
im najzupetniejszg autonomig a nawet catkowitg nie-
podlegto$é, gdyby mogt w to uwierzyé, ze malenkie
Krolestwo bedzie dos¢ silne, by mogto egzystowac,
i dos$¢ rozumnem by nie rewindykowato swych da-
wnych granic z przed 1772 r.#. Usprawiedliwiat sig,
dla czego na swem stanowisku cesarza rosyjskiego
nie moze nada¢ Krolestwu Polskiemu, bezwatpienia
znacznie wyprzedzajagcemu Rosyg pod wzgledem po-
litycznym, praw liberalnych, nie nadajgc ich wspot-
czesnie swym poddanym rosyjskim. Byfaby to pewna
anomalia, ze kraj podbity korzysta z liberalniejszych
ustaw od kraju zwyciezkiego. W Rosyi, zwlaszcza
w Petersburgu i Moskwie, twierdzit, nie zniesiono by
takiej anomalii. Nie moze wiec Polska spodziewaé
sie wolnosci politycznej dopoty, dopdki jej Rosya nie
posiedzie. ,Jakim sposobem, mowit Aleksander ligi
do Milutyna, mozna da¢ konstytucyg poddanym zbun-
towanym, nie dajac jej poddanym wiernym!-  Chcac
zwota¢ w Polsce sejm konstytucyjny, trzebaby wprzody
zwotaé ,,Ziemskij sobor®“ w Petersburgu lub Moskwie.
Tego jednak on uczyni¢ nie moze, nie dla tego zeby
nie chciat zrzec sie czeSci swej autokratycznej wiadzy,
ktorej ciezar zwlaszcza w ostatnich latach dotkliwie
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ze zatem chcac raz temu koniec polozy¢ nalezy uderzy¢
w te szlachte i arystokracya, a uderzy¢ tak, by nigdy
juz wiecéj glowy nie podniosty. Ktéz mdgl byc¢
lepszem narzedziem, ktéz mdgl lepié¢j spelni¢ ten obo-
wigzek kata jak Milutyn, liberal, dcmagog wyrosly
w ponurych czelusciach moskiewskich fantasmagoryi.
czerwieniec z tatarska zaprawa, ideal ducha niszczgcego
Rosyi, protoplasta nihilizmu? Wybdr byl trafny, za-
przeczy¢ temu nie mozna, i Aleksander Il-gi oddajgc
Polsk¢ Milutynowi dal dowéd niemalego rozumu i nic
maléj trafrosci w wyborze ludzi.

Milutyn tez doskonale pojal czego od niego chca.
»Poza arystokracya i szlachta, méwil wtedy, na kimze
mozemy si¢ oprze¢ w Polsce? Czy na duchowienstwie?
Nie, bo ono jest jeszcze wigcéj nam wrogie niz szlachta,
i wzywa do krucyat przeciw schizmatyckiéj Moskwie.
Czy na klasie handlujgcéj i zydach? Nie, bo Rosya
nigdy nie byla dos¢ liberalng wzgledem zydéw i nie
mozemy pretendowa¢ do ich wdzigcznosci i sympatyi.
Czy na administracyi i klasie urzedniczéj? Nie, bo
wigkszos¢ tejze pochodzi z drobnéj szlachty polskiéj;
wielu z pomiedzy nich otwarcie lub potajemnie waziglo
udziat w powstaniu i bezwarunkowo nie mozna im
powierzy¢ wykonania praw, ktérych skrzywienie i usu-
nigcie leze¢ bedzie koniecznie w ich interesie. Pozo-
staje tylko lud, chlop; ale jakim sposobem, jaka drogg
trafi¢ do niego? Przypuszczajac, Ze nie jest on wzgledem
nas wrogo usposobiony, Ze mozna go' zyskaé przy
pomocy pewnych ulg lub praw agrarnych, czy czlo-
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wiek zupelnie obcy sprawom polskim, moze si¢ podja¢
tak trudnéj misyi?“!?).

Jednem slowem Milutyn okazywal wstret do wy-
jazdu do Polski. Lecz Aleksander Il-gi nie ustgpit;
wreczyl mu plik papieréw i korespondencyi doty-
czacych Polski, i kazal w ciggu tygodnia da¢ sobie
ostateczng odpowiedz. Milutyn wrdcil do siebie sta-
nowczo przekonany, ze karyery w Rosyi nie zrobi,
2e mu trzeba wigc uda¢ si¢ do Polski. Zgromadzit
o niéj wszelkie ksigzki i broszury, jakie mdgl tylko
zebra¢ i poczgl kraj, w ktérym mial dokonac jedné
z najtrudniejszych i najwaZniejszych reform socyalnych,
studyowac¢ z ksigzek, nie bedac w nim nigdy i teraz
odeh oddalony o setki mil. Wezwal sobie do po-
mocy Samaryna, i dwa te doktrynerskie umysly, osle-
pione jakiemis mistycznemi ideami o opatrznosciowé;
misyi Rosyi, w ciggu dlugich, trzechdniowych rozméw,
ulozyly zasady przyszléj reformy agrarnéj w Polsce
nie majgc pojecia o historyi, ukladzie spolecznym, tra-
dycyach, 2zyciu i aspiracyach nieszczesliwego kraju.
Zasady te ulozone w gabinecie, w glebi drugorzedné)
ulicy Petersburga, mialy wlasnie zdradzi¢ swe pocho-
dzenie przez doktryneryzm i demagogiczne tendencye
na sposéb rosyjski, z jednéj strony, z drugiéj przez
mistycyzm wlasciwy Samarynowi.

Ostatni raz przed swym wyjazdem widzial si¢
Milutyn z Cesarzem w Carskiem Siole. Aleksander

1) Loec. cit. 9
Tom 11
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I-gi wlasnie wyjezdial ze swg rodzing do pysaznéj,
ozloconéj poludniowem sloncem rezydencyi jesiennd;,
Liwadyi. Audyencya wigc byla przerywana przygo-
towaniami do téj podrdzy i Cesarz byl nieco roztargnio-
ny'?). Przez dziwny kontrast, gdy si¢ w té chwili
wazyly losy calego kraju, caléj tysigcoletniéj przeszlosci
historycznéj, samowladca ,Swiata polowicy“ wigcéj
zdawal si¢ przywigzywaé wagi do swéj wycieczki
jesiennéj, niz do sprawy, dla ktoéréj tu przyszedt Milu-
tyn. Rozmowa przerywana byla co chwila albo poja-
wieniem si¢ mliodego nastgpcy tronu, lub ulubionéj
corki Aleksandra, Maryi, ktéra przybiegala od matki
z zapytaniami dotyczacemi podrdzy.

Milutyn oznajmit, e pragnalby wylacznie zajgc
si¢ ludnoscig wiejska i sprawa wloscianska, najbardziéj
naglacg ze wszystkich spraw w Polsce, wedlug niego,
i jedyng w ktoréj jego nabyte doswiadczenie moze by¢
istotnie uzytecznem. ,Ja tez tak t¢ rzecz rozumiem,
odrzekl Cesarz, ale nie chcialbym by$ si¢ na tem
tylko ograniczyl; cala administracya Polski jest w ztym
stanie, trzeba zeby$ sie zajal wszystkiem“!?). W koncu
Zegrajac go pospiesznie, pozwolit mu z lekkiem waha-
niem, powola¢ do wspdlpracownictwa Jerzego Sama-
ryna, ktéry wlasnie niedawno duzo wrzawy narobil
odsylajac order jaki otrzymal za swdj wspéludzial kolo
uwlaszczenia wloscian. Samaryn w ogdle chcial ucho-
dzi¢ za umysl niepodlegly i opozycyjny wzgledem

1) Loc. cit. 1) Loc. cit.



rzadu, ztad skandaliczna sprawa z orderem, ztad stu-
szne wahanie sie Aleksandra.

Tak wiec ukonstytuowat sie tryumwirat z Milu-
tyna, Samaryna i Czerkaskiego, i tryumwiratowi te-
mu Polska oddana zostata na taske i nietaske. Do
t¢j grupy wkrotce przylgczyto sie wielu innych, z kto-
rych znaczna wiekszo$¢ pod pozorem wyznawania tych
samych, co ich przewodnicy przekonan, w istocie rze-
czy jednak szukata tylko tatwej karyery. Za przy-
ktadem ,,Moskowskich Wiedomosti* Katkowa, gtoszono
wszedzie 1 publicznie, ze Moskwa, stara Moskwa czyni
krucyate w imie idei stowianskiej przeciw polonizmowi
i latynizmowi, przeciw arystokracyi i rewolucyi zigczo-
nych razem na szkode ,Swietej matuszki Rosyi.“ To
tez pod taka egidg nie dziw, ze zbiegalty sie dumy
najréznorodniejszych ludzi do Milutyna, ludzi, miedzy
ktorymi byto zapewne wielu zdolnych i uczciwych,
ale takze wielu warchotéw i karyerowiczéw. Zimniej-
szy i spokojniejszy Petersburg mowit tez, patrzac na
to, ze Milutyn utworzyt sobie rodzaj strazy pretoryan-
ski¢j, by zdoby¢ wiadze i wréci¢ do stolicy panstwa
na tryumfalnym wozie zwyciezcyld). | moze, do pe-
wnego stopnia tak bylo. Jezeli sie inacz¢j stato, z pe-
wnoscig nie nalezy o to wini¢ ani dobrych checi Mi-
lutyna ijego wspoOttowarzyszy, ale te biedna, nieszcze-
Sliwa Polske, ktéra w Smiertelnych swych konwulsyach
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polanéw i Krakuséw!®). W té& chwili t4j réznicy,
o ktdréj rosyjscy Kolumbowie z pewnoscia nie od
chlopa polskiego si¢ dowiedzieli, nie objasniajg wecale;
atoli z czasem przy raz danym poczatku, znajda sie
pseudohistorycy i pseudoetnogratowie, ktérzy caly
naréd polski rozdziela na drobne, wybitnie si¢ miedzy
sobg réinigce plemiona, sztucznie tylko zlane w jedna
calos¢.

Wracajac do podrézy Milutyna i jego towarzyszéw
wypada nam zaznaczy¢, e zwiedzili oni ogétem siedem
wsi nalezagcych do wlascicieli prywatnych, dwie rz3-
dowe, dwie zamieszkale przez kolonistéw niemieckich,
jedno miasteczko stanowigce cze$¢ majoratu i nakoniec
cztery miasta. Najdluzszy ich pobyt w niektdrych
miejscach nie przenosit kilku godzin, w innych znacznie
mniéj'?), i na podstawie informacyi zasieganych na-
predce, przejazdem, bez skontrolowania ich wartosc
i prawdy, panowie ci wytoczyli akt oskarzenia szlach-
cie i duchowiefstwu polskiemu, ba! caléj przeszlodci
polskiéj.

Pejzaz polski robit na nich pewne wraZenie swa
odrebnoécia od widokdw rosyjskich ; cichy, melancho-
lijny nieco charakter pél polskich wydawal im sie
przez pryzmat zabarwieh politycznych, ponurym i jak
gdyby zgnebionym. ,Wszedzie widzielismy, pisze
sprawozdawca téj podréty, pola starannie uprawione,
ktére nam przypominaly okolice Moskwy, otoczoné)

16) Situation de la Pologne au 1-er Janvier 1865 p. Alexandre de
Motller. Pieces justificatives, p. 42. ). Loe. cit.
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wstrgtny a nadewszystko falszywy charakter, pozbawia
te pracg wszelkiego powainego znaczenia, zniza auto-
réw jéj do szeregu tego tlumu drugorzednych urzedni-
kéw, ktérzy dla przypodobania si¢ Murawiewom i Ber-
gom pisali o éwczesnéj Polsce i Polakach ksiazki, dla
zyskania nagrody lub orderu.

Z drugiéj strony w pracy téj, ktéra w swym
czasie niemalym cieszyla si¢ rozglosem, i jakesmy to
powiedzieli posluzy¢ miala wraz z poprzedzajgcym
memoryalem za podstawe do ukazu, w pracy té
chlop polski wystepuje takze w falszywem, sztucznem
1 przepelnionem sentymentalnoscia polityczng Swietle.
Ten w gruncie rzeczy dobry, rozumny ale nadzwy-
czaj chciwy na grunt chlopek polski, rysuje si¢ tu
przed nami jako mazgajowata ofiara samowoli szlachty.
Podrézujacy reformatorowie udajg, ze wierza w jego
zupelne oddanie si¢ rzagdowi, w ubdstwianie ,cysorza,“
nie podejrzywajac wcale, Zc ten chytry chlop polski
dziala tak w celu otrzymania jak najwigcéj ziemi, Ze
odgrywa komedys, z ktéréj potem sam przed sobg
si¢ Smieje. Nie pojmuja, ze dla chlopa polskiego jak
dla kazdego zreszta chlopa w Europie, ojczyzna jest
rzeczg obojetng, rzad niemniéj obojetng instytucys
i e jezeli co on ubdstwia to tylko site. Milutyn
i jego towarzysze udajg jednak, Ze wierza slowom
chlopéw, dla tego, Ze im to jest potrzebne, bo chea
przekona¢ rzad petersburski, ze z polskiego wiesniaka
zdola on stworzy¢ sobie stronnictwo, podpore swéj
wladzy.
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Memoryal, podobnie jak poprzednia praca, kladzie
wielki nacisk na alienacyg do obszaréw dworskich
gruntéw chlopskich, oznaczonych w tabelach prestacyj-
nych. 4W Polsce, pisze referent memoryalu, dgznos¢
panéw do zrujnowania kmieci ukazuje si¢ pod réznemi
postaciami. Trafilismy na $lad téj daznosci do zno-
szenia czgstek wloScianskich, istniejacych jeszcze przed
prawem 1846 r. Rzad wymagal przedstawienia sobie
tabel prestacyjnych, ktére nie sg czem innem jak tylko
umowa miedzy panem i wloScianami. Mialy one by¢
wskazéwka do poznania sytuacyi rélnikéw. Panowie,
czy to z braku pewnych danych, czy z innych po-
wodéw, wykazali cyfry calkiem niedokladne ilosci
gruntéw zajetych przez wloscian. Wykazali ich daleko
mniéj na papierze niz bylo w istocie rzeczy. Nikt nie
kontrolowal aktéw tych panéw; przyjeto deklaracye
bez sprawdzenia. Pé6iniéj a mianowicie w chwili
przejscia chlopéw w stan okupu i czynszu, wlasciciele
ziemscy przystapili do pomiaru gruntéw bardzo szcze-
goélowego. Gdy spostrzezono, ze wloscianie uzytkujg
z wickszéj ilosci ziemi niz to bylo wykazane w tabe-
lach prestacyjnych, wlasciciele nie omieszkali przy-
Iaczy¢ te zwyzke do gruntéw dworskich. Na rekla-
macya strony interesowanéj odpowiadano wykretami.
Moéwiono, ie przewyika gruntéw uprawnionych na
rzecz wlasciciela, zostala dobrowolnie odstapiong przez
wloscian. Ten rabunek praktykowany na wielka skale,
wyijasnia dostatecznie skargi wloscian na zmniejszenie

e oL, = sfwmm e wmet GG
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si¢ ilosci zboza zasiewanego od czasu ostatniego po-
dzialu gruntéw*?).

31) Dia tych czytelnikéw, ktérzy nie sq obznajmieni z przebiegem
sprawy wiodciafiskiéj u nas, musimy tu objaséni¢ donioslodé powysszych
oskartefi. Ukaz 1846 r. zabronil przylaczania do obszaréw dworskich,
gruntéw zajmowanych przez wiodcian, czyli przez tak zwanych kmiedi,
t. j. posiadajgscych minimalnie trzy morgi ziemi. Bylo to oczywiscie
znaczne polepszenie stanu chlopa w ogdlnodci. Od r. 1807 chiop u nas
osobidcie byl wolnym, ale rola jego byla wiasnodcig szlachcica, ktiry
mogt jq oddawaé komu chciat na warunkach dobrowolnéj umowy, prze-
waznie odrobku drogs pafiszczyzny, Ukaz 1846 r. zmienil ten stan
rzeczy, zabraniajgc wiadcicielom samowolnego odbierania gruntéw chio-
pom i oddawania ich komu innemu, lub wigczania do obszaréw dwor-
skich. W tym celu nakazano sporzqdzenie t. z. tabel prestacyjnych,
czyli szczegétowego wykazu gruntéw zajetych przez chlopdw i przes
dwor, oraz danin i pafiszczyzny przynaletnéj z pierwszych dworowi.
Tabele te sporzadzone przez samych wlascicieli, byly nastepnie zatwier-
dzane przez Komisy¢ Rzadows Spraw Wewnetrznych. Oczywiscie przez
cigg blisko dwudziestu lat zaszly 2znaczne zmiany w konfiguracyi grun-
téw i tabele prestacyjne z r. 1846 nie mogly przedstawiaé istotnego
stanu rzeczy. Wiele rodzin wiodciafiskich wymarto, wiele zubozato i wy-
niosto si¢ gdzieindziéj, na wielu gruntach osiadly inne rodziny kmiece.
Ukez 1861 r. nakazujacy oczynszowanie lub t. z. okup, zastal jus
znaczng zmian¢, tak dobrze na korzy$é jak i na niekorzy$é wiadciciela
Bylo wiele takich wypadkéw, 2e wladciciel wecielit grunta chiopskie
w obszar dworski, ale byly tez takie, zZe chiop siedzial na gruncie nie-
objetym tabelg prestacyjng. Nie myslimy zresztq broni¢ szlachty dopu-
szczajacéj si¢ alienacyi gruntéw wiodciafiskich, byt to krok nie tyle zly,
ile niepolityczny. Wszelako przy wyrownywaniu tych rzeczy, prosta
sprawiedliwos¢ nakazywala opieraé si¢ na tabelach prestacyjnych; siowa
jednak przytoczone w tekécie, Ze reformatorzy ,trafilli na dlad daznodci
do znoszenia czestek wlodciafskich, istniejacych jeszcze przed prawem
1846 r.“ kaze przypuszczaé, 2o przy uwlaszczeniu tabele te o tyle beds
mialy wage, o ile przypadng do gustu komisarzowi. Jakoz wypadki
p62niejsze usprawiedliwia to przypuszczenie, 2e komisarse uwiaszczali
chiop6w takiemi gruntami, ktére wcale nie figurowaly w tabelach, uwia-
szczali na proste odwiadczenie chiopa.
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Ze sléw tych przeglagda wyrainie zamiar po-
wrdcenia do stanu tabel prestacyjnych z 1864 r. a jak
zobaczymy wkrétce siegnieto jeszcze daléj, i oskarzajac
szlachte polska o rabunek, dopuszczano go si¢ w spo-
s6b niepraktykowany na rzecz chlopa.

Druga sprawa. na ktéra elaborat Milutyna kladzie
nacisk, jest sprawa shuzebnoSci. Ukaz 1846 r. za-
twierdzit prawo shuzebnosci wloscianskich, z ktérych
chlopi korzystali od czaséw przedhistorycznych jeszcze.
Jezeli atoli w dawnych czasach, w dobie przytwier-
dzenia chiopa do roli, sluzebnos¢ miala racya bytu, to
ukaz 1846 r. odbierajac wlascicielom prawo rozpo-
rzadzania si¢ ziemig, na ktéréj kmie¢ siedzial, nie za-
przeczajac jednak szlachcicowi prawa do wlasnosci téj
ziemi, a wsp6lczesnie potwierdzajac dla chlopéw prawo
shuzebnosci, ukaz ten powtarzamy pod tym wzgledem
byl juz pewnym gwaltem. Ale to jeszcze da si¢ wy-
tomaczy¢, Chlop odrabial panszczyzne za prawo
uzytkowania z gruntu, i interesem wlasciciela bylo,
2eby on mial si¢ dobrze. Zmienilo si¢ atoli to polo-
Zenie rzeczy, gdy ukazy 1861 i 1862 r. nakazaly
oczynszowanie lub okup. Tak pierwsze jak i drugi
dotyczyl si¢ tylko gruntéw rolnych, z ktdérych chiop
uzytkowal. Kwestya serwitutéw byla catkiem inng
kwestya i zalatwiona by¢ winna na drodze odrebnéj,
na drodze zkapitalizowania wartosci tychze serwitutéw
i zaplacenia ich wladcicielowi, lub tez z mocy dobro-
wolnéj umowy migdzy wlascicielem i chlopami. Ukaz
1861 r. nie méwi nic o serwitutach, za to prawo
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1862 r. stanowczo je znosi. To tei szlachta po r.
1861 nie widzac wynagrodzenia za prawo shizebnosci,
korzystajagc z tego i opierajac si¢ na téj prostéj logice,
2e oczynszowanie i okup nie dotyczy serwitutéw,
uwolnila si¢ od nich prawie wszedzie. Nacisk na tg
kwestya w elaboracie Miutyna zdradza my$l reforma-
toréw przywrdcenia shuzebnosci i rzucenia tym spo-
sobem za przykladem Austryi, kosci niezgody migdzy
szlachte i lud.

Rozdzial pigty memoryalu méwi o budynkach, co
jak zobaczymy wkrétce doprowadzilo komisarzy wio-
$ciafiskich przy uwlaszczediu do absurdéw, wolajacych
o pomst¢ do Boga. Nastepnie jest mowa o klasie
t. z. ogrodnikéw i komornikéw. Jak wiadomo ta
warstwa ludnosci rolniczéj u nas, zwana w niektérych
miejscach kraju chalupnikami, kopaczami, kopiarzami
i t. p. tworzyla prawdziwy proletaryat wiejski, naj-
nizsza i najbiedniejsza warstwe spoleczng w organizmie
narodowym. Ukazujac si¢ pod réinemi nazwami
w réznych miejscowosciach kraju, pozbawiona ziemi,
zarabiala na zycie cigzkim wyrobkiem z dnia na dzien.
Ukaz 1846 r. nic o ni¢j nie méwi. Wynajmowala
si¢ wiec ona na najrozmaitszych warunkach dworom
i kmieciom. Za panszczyzne, troche ordynaryi, pare
zagonéw pod kapuste lub kartofle, za mieszkanie
wreszcie w t. z. czworakach??), pracowala ona caly

B) Czworak byl to budynek ziozony 3 csterech izb oddzielnych
i £ osobnemi wejdciami. W kazdéj g takich izb miedcila si¢ jedna rodzina
wyrobnikéw.
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rok mozolnie na czarny kawalek chleba. Dopdki
kmie¢ byl obowigzany do pafiszczyzny, a wigc potrze-
bowal rak czy to do obrobienia wlasnéj czy panskiéj
roli, dopéty ogrodnicy, komornicy, chalupnicy i t. d.
znajdowali latwiejszy zarobek nie ogladajac si¢ ko-
niecznie na dwér. Wprawdzie i wtedy juz, jak zawsze
i wszedzie gdy podaz pracy wicksza jest jak popyt
na nig, wyzyskiwano ich niegodnie, ale wyzysk ten
nie byl jeszcze tak krzyczacy jak péini¢j, gdy pan-
szczyzna zmieniona na czynsz lub okup, uwolnila
znaczng wigkszo$¢ kmieci od potrzeby uciekania sig
do pomocy najemnikéw, gdyz wlasnemi sitami mogli
oni juz obrobi¢ swoja role. Ograniczone majgc pole
zarobkowania tylko wylacznie prawie do dworu, wy-
robnicy ci znaleili si¢ w polozeniu robotnikéw wyzy-
skiwanych przez kapitat. Dwoér majac dostateczng
ilos¢ rak zadajacych pracy, korzystal z tego i obnizyl
ceng téj pracy do minimum. Nastgpstwa tego stanu
rzeczy byly latwe do przewidzenia. Nedza w prole-
taryacie tym wiejskim, najgorszym =z proletaryatéw,
wzrosla do wielkich rozmiaréw i konieczng bylo rzecza
zapobiedz temu. Zobaczymy péiniéj, w jaki sposéb
reformatorowie rosyjscy wugli si¢ do tego trudnego
i cigzkiego zadania.

Okresliwszy stanowisko i polozenie komornikéw
i winigc o to polozenie wylacznie tylko szlachte, me-
moryal przechodzi do kwestyi prawa propinacyi. Wia-
domo, %e propinacya bylo to prawo przystugujace
dworowi pedzenia wédki i sprzedawania jé swym
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wloicianom z tym jednak, bardzo ucigiliwym dla tych
ostatnich warunkiem, e nie wolno im bylo nigdzie
indziéj kupowa¢ téj wédki, tylko w karczmie dworskiéj.
Oczywiscie byl to wyzysk brzydki i przypominajacy
niemiecki ,Getraenke-zwang.“ Co jednak gorsza, to ze
wplywal on na demoralizacya wiejska, dajac chlopu
latwos¢ kredytu na wédke, zwlaszcza ze propinacya
po wigkszéj czesci byla wypuszczana zydom w dzierzawe,
ktdrzy rozpajali chlopa na wielka skale, niszczac go
z kretesem. Czas byl juz wielki, by zniesiono to
prawo przyslugujace dworowi, prawo na ktdre oburzali
si¢ wszyscy pisarze polscy téj doby i wszyscy ludzie
lepiéj myslacy i daléj widzacy. Z uwagi jednak, ze
dochdd z propinacyi stanowit wazng rubryke w eko-
nomii majatku, nalezalo bardzo ostroinie wzig¢ sie do
tego, by nie narazi¢ znacznéj wiekszosci tychze majat-
kow na ruing. Z tonu jednak, jakim przemawia o téj
sprawie memoryal, latwo si¢ domysli¢, ze reformatorzy
rosyjscy kwestya te rozstrzygna z wlasciwg sobie bez-
wzglednoscig, z widocznym zamiarem zadania ciosu
wilascicielom ziemskim.

Ostatnig sprawa donioslejszego znaczenia, ktdrag
podnosi memoryal, jest kwestya administracyi miejskiéj
i wojtéw. Administracya ta byla w reku szlachty??),

%) Okredlenia tego uzywemy nie w znaczeniu heraldycznem, lub
uprzywilejowanéj warstwy narodu, sle po prostu w znaczeniu wiadciciel¥
ziemskich, dworéw, ktére w tych czasach niekoniecanie i niezawsze byly
w reku prawdziwéj szlachty. Kodeks Napoleona przes ciag kilkudziesie-
ciu lat, zdotat tak dalece przej$¢ w krew narodu, te szlachectwo prakty-
cznie nie mialo Zadnego znaczenia i Zadnego przywileju, jeseli tego przy-
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a wdjtem gminy z urzedu byl wlasciciel ziemski. Po
wigkszéj czesci jednak sam wilasdciciel rzadko spelnial
te obowigzki, przelewajac je na kogo innego, ktéremu
za to placit. Komisya Rzagdowa Spraw Wewnetrznych
wedlug przepiséw, zatwierdzala taldego wdjta i oczy-
wiécie odpowiedzialnoé¢ za jego czyny spadala juz wy-
Iacznie na niego. Badz co badi byl to przywilé
wlascicieli majatkéw, ktdry jak kazdy przywiléj nale-
zalo znies¢, ale znoszac strzedz sig trzeba bylo, by nie
wpas¢ w drugg ostatecznosé, by wyswobadzajac gmi-
ne z pod supremacyi szlachcica, nie odda¢ tego ostat-
niego znowu pod supremacyg chlopa. Dalsze opowia-
danie przekona czytelnika, e reformatorzy rosyjscy do
tego wladnie dazyli i to tez zrobili.

W ogéle oba te memoryaly dysza gleboka, na-
mietng nienawiscig do szlachty i usilowaniem senty-
mentalnego wyidealizowania chlopa. ,Staraliémy sie,
pisze w kofcu referent tego dokumentu, podnies¢
wloscian z ich przygnebienia. Opuszczajac zapewnia-
lismy ich, 2¢ Car o nich wcale nie zapomnial, ze los
ich bedzie oslodzony. Robilismy wszystko co od nas

wileju nie nadat mu rzed rosyjski. On to potworzyl heroldye do legity-
mowania si¢ ze -szlachectwa, on ustanowil marszatkéw szlachty, zakladat
dla synow szlacheckich wylsczne szkoly, jednem slowem starat si¢ wy-
tworzyé osobng kaste. Kraj byl jednak demokratycznie usposobiony
i gdzie tylko mogt, kiadt tam¢ przywilejom szlacheckim. W obec tego
dziwnie wygladajq stowa reformatoréw, Ze ,Polska jest krajem szlache-
ckim.“ Jezeli kto miat jakie przywileje to wiladciciele ziemscy, ale wia-
snoéé ziemska, powtarzamy, po wigkszéj czeéci nie byla jut w rekach
prawdziwéj szlachty.
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zlezalo, by ich natchngé wiarg w przysalos¢, zacheca-
liémy ich do cierpliwosci, ostrzegajac przed nastgpstwa-
mi insynuacyi ludzi zi¢j woli. ,Czekajcie spokojnie,
moéwiliémy do nich, nie burzcie si¢ i nie shuicie wro-
gom Cesarza.“ Slowa te przyjmowane byly zawsze
z uczuciem pelnéj, glebokiéj sympatyi. Wloscianie
shuchali nas z goraczkowa uwaga i powtarzali miedzy
sobg slowa nasze. Zdawalo nam sie, %e znajdujg
w naszéj mowie wyraz swych niejasnych nadzei.*

» Tak si¢ przedstawilo naszym oczom usposobie-
nie mas ludowych w Polsce? Masy te okazaly wy-
ranie swe daznosci, swe oczekiwania pelne niepokoju.
Pociagane z jednéj strony przez najbardziéj tudzgce
przyrzeczenia, przechylajg si¢ one jednak ku drugiéj
stronie przez sile instynktu historycznego, ktéry rzadko
zawodzi ludy w najwazniejszych momentach ich Zydia.
Do kogo bedzie nalezalo ostatnie slowo ludnosci rol-
nicz¢j w Polsce? Od rozstrzygnigcia tego pytania za-
lezy koniec obecnéj walki, w ktéréj prawowita wladza
powolana jest nietylko do wzmocnienia hegonomii po-
litycznéj Rosyi, ale takie przyszlosci ludu polskiego.*

Slowa te wystarczajg zupelnie do okreslenia sta-
aowiska. jakie przyjeli wzgledem sprawy wloscianskiéj
u nas, reformatorowie rosyjscy. Caly memoryal tak
ten, jak i poprzedni, wspomnieliimy juz o tem, zre-
dagowany zostal przez Samaryna w celu przygotowa-
nia umysléw w Petersburgu do s$rodkéw radykalnych,
uznanych za konieczne przez tryumwiréw?). Praco-

™) Un homme d'etat russe V, 540,
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wano nad nim po wigkszéj czedci nocami i w tajem-
nicy. Milutyn bowiem chcial, zeby prace te dostaly
si¢ do rgk Cesarza bez posrednictwa Namiestnika Berga
i wladz warszawskich, oraz Ministra Sekretarza Stanu
do spraw polskich w Petersburgu®). Reformator-de-
magog nie ufal tym dygnitarzom, i slusznie, bo wszy-
scy ci ludze, jezeli byli za doprowadzeniem reformy
wloscianskiéj do skutku, to nigdy w sposéb taki, ja-
ki zdawaly si¢ zapowiada¢ memoryaly. Nakoniec d.
15 Listopada praca ta poszta do Petersburga. Zacho-
wano taka tajemnic¢ co do jéj tresci, ze kopiowali ja
ludzie, umiejacy zaledwie pisa¢?®). W poczatkach
Grudnia 1863 r. sam Milutyn pojechal do stolicy Ro-
syi dla poparcia swych projektéw, tych ,ciezkich
strzaléw z armaty prawodawczéj“, jak wyrazil si¢ obra-
zowo Wielopolski, gdy mu doniesiono o pobycie Mi-
lutyna w Warszawie.

Wraz z Milutynem udali si¢ takze do Petersburga
Czerkaski i Samaryn. Cesarz jeszcze znajdowal sie
w swéj rozkosznéj, jesiennéj willi Liwadyi. Przybycie
z Warszawy glosnego tryumwiratu czerwiencéw i sla-
wianofildw, zwrdcilo na nich nad Newa powszechng
uwage sfer rzadowych i zajmujacych si¢ polityka. Co
oni ze sobg przywieilif co zamierzajg zrobi¢ z Pol-
ska? Pytano ich si¢ oto, ale oni milczeh. Milutyn
i jego towarzysze wiedzieli dobrze, Ze nieszczgsliwa
Polska, ktéra zamierzali zdeptad, przewrdci¢ ze tak po-

%) Loc. cit. %) Loc. cit.
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wiemy do géry nogami, miala w Petersburgu w sferach
wplywowych jezeli nie przyjaciél, bo o to teraz bylo
trudno, to przynajmniéj obroncéw. Obroncy ci skla-
dali si¢ z wrogow Milutyna, i gdyby nasi politycy dw-
czesni, widzac sprawe kraju stanowczo przegrang na
zachodzie, byli swe vsilowania zwrécili na  wschéd,
z pewnoscig byliby krajowi oszczedzili nie jednego
ciosu i nie jednéj klgski. Milutyn rozumial to dobrze
i dla tego nie oglaszal przed przyjazdem Cesarza tresci
swego projektu, nie chcgc da¢ przeciwnikom latwéj
zresztg broni do reki. Lekal sig krytyki projektu
posiadajacego tyle slabych stron. W jego i przyjacict
oczach, najlepszym srodkiem obrony projektu bylo za-
chowanie go w tajemnicy do czasu przybycia Cesarza,
od ktdérego spodziewal sie szybko i nagle uzyska¢ za-
twierdzenie swych zamyslow??).

Byla to wiec chwila najstosowniejsza do dzialania
przeciw zamiarom tréjcy demagogéw z zachciankami
nihilistycznemi. Gdyby wtedy kto$ znalazl si¢ w Peters-
burgu, ktéryby umial skorzysta¢ z sytuacyi, plany
Milutyna jezeliby nie byly rozchwialy si¢ catkowicie,
co bylo niemozebnem, to przynajmniéj radykalny ich
charakter bylby ulegl stanowczéj zmianie. Wigkszosc
opinii sfer urzgdowych i nieurzgdowych, byla w téj
chwili przeciwng projektowi Milutyna, projektowi,
ktory jakkolwiek trzymany byl w wielki¢j tajemnicy,
przeciez do pewnego stopnia, w gléwnych zarysach
i tendencyach swoich przenikngl, do wiadomosci publi-

%) Loc. cit.

Tom Il-gi. 4
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cznéj. Oprécz sfer dygnitarskich, nieprzyjazne uspo-
sobienie dla tryumwiratu wracajagcego ze swéj ,misyi
stowianskié¢j w Polsce,“ objawialo si¢ takie w war-
stwach najznaczniejszych i najbogatszych Petersburga.
Zle patrzal na Milutyna w téj chwili szef zandarméw
ksiaze Dolgoruki®®), osobistos¢ bardzo groina i nie-
bezpieczna, a umiejetne i zreczne wyzyskanic tego
gniewu, jakze wielkie moglo przynies¢ korzysci krajowi!
Nawet wielka ksiezna Helena, tak goraca dotad przy-
jaciétka reformatora, ze w sferach dobrze poinformo-
wanych posadzano ja o intryge milosng z Milutynem,
nawet wielka ksiezna czula si¢ obrazong tajemnicami
tryumwiratu i w té chwili wyrainie mu byla nie-
chetng®®). Po salonach Petersburga, zaczynajacego
swoj wielki sezon zimowy, przypominano sobie po-
stepowanie rzadu Austryjackiego w r. 1846 w Galicyi,
I nazywano wycieczk¢ tryumwiratu do poludniowo-
zachodnich prowincyi Krélestwa ,wyprawa naukowa,“
majacg na celu podburzanie wloscian przeciw szlachcie.
Szeptano o projektach wszedzie, powtarzano cytowany
dowcip, komentowano misyg Milutyna, szydzono nawet
z ni¢j, a wszystko to nosilo charakter wybitnéj nie-
checi do niego i towarzyszy.

Taki byl stan rzeczy w Petersburgu, kiedy Cesarz
wrdcit ze slonecznych okolic Krymu, a z jego przy-
byciem ostatecznie mial si¢ rozstrzygna¢ los biedné;
Polski. Koncowe sceny najtragiczniejszéj z tragedyi

) Loc. cit. %) Loc. cit.
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rozgrywal si¢ juz poczely. Milutyn ze zrecznodcia,
ktéréj naby¢ jedynie moina w rzadze autokratycznym,
pospieszyl si¢ z przedstawieniem swego projektu Cesa-
rzowi wprzéd, nim tegoZ zdolano Zle usposobi¢, i zyskal
zupelng aprobate. Tylko, zwyczajem rosyjskim Aleksan-
der II-gi postanowit caly program podda¢ dyskusyi
komitetu specyalnie na ten cel wyznaczonego. Komitet
ten skladal si¢ z ksiecia Pawla Gagaryna jako prezesa,
ksigcia Dolgorukiego, Czewkina, Zelenoja, Walujewa,
Reuterna, Platonowa Ministra Sekretarza Stanu Krd-
lestwa, Arcimowicza, Czerkaskiego, Milutyna i Zu-
kowskiego??),

Komitet ten, w ktérego rekach lezaly teraz losy
Polski, skladal si¢ wigc przewaznie z ministréw. Wielu
z pomigdzy nich nie ukrywalo wcale swéj antypatyi

%) Loc. cit. Oto jak opowiada Milutyn w liScie do Czerkaskiego,
ktéry z Samarynem pojechat byt do Moskwy, swq audyencyq u Cesarza:
oSpiesze donies¢ ci kochany ksigqze, 2¢ dotad skutek przewyisza moje
oczekiwanie. Wszystkie nasze projekta zostaly przyjete. Postuchanie
trwalo przeszio. dwie godziny..... Po przedwstepnéj rozmowie nastgpito
czytanie pracy, czytanie przerywane ustnemi objasnieniami. Oprécz re-
portu (,doklad;“ prawdopodobnie jest tu mowa o pierwszym memo-
ryale), przeczytalem najwazniejsze ustepy komentarza (memoryat drugi),
Reszta czasu przeszla na rozmowie. Cesarz wyrazit che¢ odczytania
wszystkiegp w swobodnéj chwili; tym sposobem dokumenty zostaly
w gabinecie cesarskim i nie bedq przestane do ministeryum Krélestwa
Polskiego. W najwazniejszych punktach zgoda jest zupeina. Po6zniéj
przeszliémy do rozbioru kwestyi postepowania w téj sprawie. Postano-
wiono utworzyé w tym celu Komitet specyalny pod prezydencyq ksigcia
Pawla Gagaryna.... Wszystkie kwestye co do oséb zostaty rozstrzygnigte
w sposéb prosty, szczery, z zupeing ufnodciq. Rozkaz utworzenia tego
komitetu zostal juz zakomunikowany ksigciu Gagarynowi..... ksigze Gor-
czakow bedzie zaproszony na posiedzenie specyaine, na ktérem odczy-
tane bedzie sprawozdanie. Rozbior jednak projektu nastqpi péZniéj.“

4"



— 52 —

do projektow ,rewolucyjnych, jak je slusznie nazywali.
Méwilismy juz o niecheci Dolgorukiego. Za nim stal
Platonow, zonaty z Polky i Gorczakow, arystokrata
z rasy i przekonan, ztad nieprzyjaciel wszelkich dema-
gogicznych pomystéw. Za to Milutyna popieral Zelenoj,
serdeczny przyjaciel Murawiewa, ktdrego reformator
umial sobie zyska¢, oraz Czerkaski i Samaryn. Nie-
mniéj silnie popieral projekt Gagaryn i Czewkin.
W obec tego zwycieztwo radykalistow bylo prawic
pewne. Dolgoruki usungl si¢ od posiedzen komitetu;
zastapit go Panin, ktéry stawial opozycyyg raczéj dla
honoru jak dla istotnego oporu. Walujew przewaznie
milczal®!).  Zreszty opozycya w obec stanowczego
o$wiadczenia sig Aleksandra 1l-go za projektem, w grun-
cie rzeczy nie miala znaczenia. Z uporem wszystkich
stabych charakteréw, wszystkich wrazliwych i migkkich
umysléw, Cesarz raz zyskany dla projektu przez
mecznego Milutyna, uwaZal za rzecz konieczng do-
prowadzenic projektu do skutku. Przez caly Styczen
i Luty 1864 r. zbierala si¢ komisya i debatowala nad
programem Milutyna.

Pewna czgs¢ prasy rosvjskiéj. zwlaszcza moskiew-
skiéj, uchodzacéj za narodowy dla tego, Zc glosila no-
we idee o specyficznie rosyjski¢j cywilizacyi, wyiszéj
od zachodniéj, otéz ta czgs¢ prasy reprezentowané;
przez ,Moskowskija Wiedomosti“ Katkowa, poczela
z zapalem, godnym zaiste lepszéj sprawy, popierac pro-

M)  Loc. cit.



—_— 53 —

gram Milutyna. Redaktorzy gazet moskiewskich jednak
nie znali tresci programu, bo go wtedy nikt jeszcze
nie znal oprécz Cesarza i czlonkéw Komitetu, ale od-
gadywali jego tres¢, lub tez zawiadomieni zostali o glow-
nych jego zarysach przez Czerkaskiego i Samaryna,
ktérzy zaraz po powrocie z Warszawy udali si¢ byli
do Moskwy, i w ktdérych interesie lezalo, by program
byl dobrze przyjety przez opiniag publiczng. To tez
wicksza czgs¢ artykuléw Katkowa w sprawie tego
programu, tchnie tym dziwacznym mistycyzmem i dok-
trynerstwem, ktérem odznaczal sie Samaryn; co bu-
dzi podejrzenie, e jezeli artykuléw owych sam nie
pisal, to przynajmniéj je inspirowal.

Mimo jednak tak gwaltownego poparcia projektu
tryumwiratu przez bardzo wplywowy organ moskiew-
ski, w lonie Komitetu i w towarzyskich sferach Pe-
tersburga poczela sie budzi¢ zywa opozycya®¥). Oskar-
21ano glosno rewolucyjne, burzgce tendencye programu,
powolywano przed kratki opinii publicznéj srodki za-
lecane przez reformatoréw. Wszyscy liberalisci salo-
nowi i urzedowi, ktérych dzigki modzie bylo tak wielu
wtedy w stolicy caratu, cala arystokracya rosyjska
z natury rzeczy przyjazna szlachcie polskiéj, byla prze-
ciwng milutynowskim prawom agramym. Przez du-
wny zwrot, ktéry nalezalo tylko spotytkowad by zeh
wyciggng¢ znaczne korzysci, ta Polska, ktéra przed
paru miesigcami wywolywala ogélne oburzenie i znaj-

M Loc. cit.
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dowala obroncéw chyba tylko miedzy ,zacieklymi ni-
chilistami“, w téj dobie budzi¢ poczela wspdlczucic
i sympatya w najmozniejszych i najbardziéj wptywowych
slojach towarzystwa petersburskiego®?). Krwawe rz3-
dy Murawiewa na Litwie, podnoszone w Moskwie do
idealu czysto narodowéj akcyi, w Petersburgu wywo-
tywaly oburzenie ‘i glosny, manifestacyjny wstret. Je-
neral-gubernator petersburski ksigze Suworow, na ka-
2dym kroku okazywal pogarde, nieche¢ i obrzydzenie
przeciw Murawiewowi. Méwiono, ze powstanie w Pol-
sce jest stlumione, Ze kraj ten lezy u ndg Rosyi po-
konany i skrepowany, Ze czas jest polozy¢ koniec
srodkom gwalcacym wszelkie uczucia ludzkosci, Ze na-
lezy sobie teraz zyska¢ Polakéw przez lagodnosé,
wspanialomyslnos¢, przez ustepstwa, ktére nadane
w chwili zupelnego zwycigztwa nie moga w Zzadnym
razie uchodzi¢ za slabos¢ ze ‘strony rzadu®?).

W odpowiedzi na to ,Moskowskija Wiedomosti*
stale jak si¢ zdaje odbierajace natchnienia od tryum-
wiréw, méwily, e polityka taka doprowadzalaby
z koniecznosci do przywrécenia autonomii w Polsce,
co byloby bledem i nonsensem, a nawet zbrodnig
wzgledem Rosyi. Przywracajagc bowiem w Polsce sa-
morzad, przygotowywanoby w przyszlosci nowe po-
wstanie, nowe obawy, nowe groine burze dla panstwa.
Jedynym, rozumnym i politycznym Srodkiem jest rzad
surowy, wojskowy, bezwzgledny, z jasno wytknigtym

%) Loc. cit. ) Loc. cit.
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przed sobg celem. A przytem, pytano si¢, c62 to jest
Polska? Kraj ten lezy w reku burzliwéj, niespokoj-
néj, marzacéj zawsze o swem ,liberum veto* szlachty,
i dzieki temu spoleczenstwo polskie w té chwili nic
daje zadnéj podstawy, na ktérejby mozna wznies¢ gmach
rzadu autonomicznego, a c62 dopiero konstytucyjnego.
Ci ktérzy wyobrazajg sobie Polske jako spoleczenstwo
zdolne do rozwoju, myla si¢ najzupelniéj. Polska taka
jest chimera, Polska konwencyjna, nie majaca nic
wspélnego z istotnym stanem rzeczy. W kraju tym
niema ani mieszczafhstwa, ani ludu polskiego. Chlop
nie nazywa siebie Polakiem, i méwigc o powstancach
odzywa si¢ jak o ludziach calkiem sobie obcych pod
wzgledem narodowosci. W Radomskiem chlopi mé-
wig: ,kiedy Polacy zrobili bunt“3), czem wyraznie
daja pozna¢, ze oni, chlopi, nie s3 Polakami. ,Nad
brzegiem Wisly, wolal w Komitecie, Milutyn, liberalizm
wywola¢ tylko moze klopoty bez wyjscia lub krwawe
rewolucye. Zrobiono doswiadczenie; Polsce trzeba nie
praw politycznych, z ktérych niezdolng jest korzysta,
ale reformy ekonomicznéj, ktéraby zmienila jéj posta¢
i odrodzila lud. Po tylu prébach i zawodach, rzad
cesarski winien tak ze wzgledu na siebie samego jak
i ze wzgledu na swych poddanych polskich, sprébowa¢
smialéj i radykalnéj reformy kraju, zmiany organicznéj
wszystkich instytucyi; a dla té) zmiany wymagané;

%) 4. de Moller: Situation de la Pologne au lr. Janvier 1865.
& dce justificatives p. 126,
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w podwdjnym interesie panstwa rosyjskiego i ludu pol-
skiego, nalety koniecznie porzuci¢ wszelka mysl o au-
tonomii“ 38).

W Komitecic nie wszyscy jednak podzielali lub
chcieli podziela¢ te poglady, przesycone jadem niena-
wisci do wszystkiego co polskie, w gruncie rzeczy
klamliwe. Kanclerz panstwa ksiaze Gorczakow, cie-
szacy si¢ w téj dobie niec mala popularnoscig z powodu
-zwyciezkiego oporu dwudziestu narodom“, stawil tym
pogladom powaing opozycys. Jako dyplomata, jako
minister spraw zagranicznych, lekal si¢ co powie opi-
nia zagraniczna na to ostateczne podeptanie Polski, co
powiedzag dwory zagraniczne 1 czy taka gwaltowna,
radykalna akcya w Krdlestwie nic wywola nowych
interpelacyi ze strony tychze dWwordw, interpelacyi, ktore
tak szczesliwie usunigto w roku zesztym, ale ktérych
moze w tym roku nie da si¢ z réwnem powodzcniem
zazegna¢. Mowil on, ze autonomia Krélestwa byla
owocem traktatu miedzynarodowego, ze Rosya posia-
dla Warszawe tylko na warunkach uroczystéj umowy:
7e nada Krdlestwu Kongresowemu instytucye osobne
i narodowe®”). Inni popierajac Gorczakowa, wolali,
ze prawa agrarne, w ten sposéb, jak to projektuje
Milutyn, zastosowane, nie tylko nie uspokoja Polski
i nie rozbroja wrogiego usposobienia Europy, ale owszem
wywola¢ moga nowe, bardzo niebezpieczne komplika-

%) Un homme d'etat russe V. 550. 37 Loe. cit.
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cye i burze, ktérych przeciez Rosya w zadnym razie
pragna¢ nie moZe.

Na argumenta te Milutyn i jego dwaj satelici
odpowiadali, ze Polska przez swe rokosze wlasnemi
rekami rozdarla traktat wiedenski, ze wreszcie Rosya
nic jest obowigzana trzyma¢ si¢ tego traktatu Scisléj
od Prus i Austryi. Wszak w czesciach Polski za-
branych przez te panstwa, traktat wiedenski zastrzegat
takzc autonomia i prawa reprezentancyi narodowéj.
Gdziez to jest? Czyz Austrya i Prusy oddawna nie
uwazaja traktatu wiedenskiego za nieistnicjacy? Dla
czeg6s wiec Rosya ma sig nim krepowaé i scisle go
zachowywaé? Zreszta, czyz Rosyi nie wolno dokona¢
w Polsce tego samego co zrobila u siebie, w Cesar-
stwie, przy ogdlnych pochwalach i zachetach caléj
Europy? Ktéz bedzie smial oponowa¢ na Zachodzie
przeciw uwlaszczeniu chlopa polskiego jeczacego pod
wiekowa tyrania? Nakoniec dzalajgc energicznie i sta-
nowczo, zamkniemy usta tym wszystkim naszym zewne-
trznym wrogom. Nie nalezy przytem zapominac, Ze
rzad rosyjski robigc si¢ w Polsce protektorem chlopa,
odosobni szlachte i arystokracya i wytworzy sobie stron-
nictwo silne bo ludowe, podstawe, ktéra go nigdy nie
zawiedzie®®).

Wsrdd takich to dyskusyi zywych i gorzkich nie-
raz, trwajgcych blisko dwa miesigce, Milutyn i jego
towarzysze odnie$li niestety! zupelne zwyci¢ztwo.

%) Loc. cit.



Zawdzieczali oni to, jakesmy juz raz rzekli, silnemu
poparciu samego Cesarza i prasy, ktéra urabiajgc
opinig publiczng, zyskala ja poza sfera wyzszych to-
warzystw petersburskich, stanowczo na strong Miluty-
nowskiego programu. ,Moskowskija Wiedomosti“
a za niemi wiele innych gazet, w sposéb gwaltowny
i namigtny glosily potrzebe skonczenia ostatecznych
rachunkéw z Polska ,szlachecka i lacinska,“ a utwo-
rzenia natomiast Polski ,ludowéj i slowianskié;j.*
Zobaczmy teraz w jaki to sposéb zostaly zredago-
wane ukazy cesarskic zapowiadajgce te nowa reforme’
a przekonamy si¢, 26 w niczem one nie odstepujg
od zasad postawionych w memoryalach, ktéresmy
powyiéj rozebrali.

Ukazy te podpisane zostaly w dniu 2 Marca,
jako w rocznice wstapienia na tron Cesarza Aleksandra
II-go. W Warszawie juz na kilka dni przedtem wie-
dziano o majacych nastgpi¢ reformach, i jakkolwiek
nie znano dokladnie ich tresci, przeciez gléwne zarysy
byly wiadome®’). W samem miescie zgnebionem
i uciSnionem nieslychanie, patrzagcem ciggle na tyle
klesk, wies¢ ta w ogole nie wywarla zbyt silnego
wrazenia, ale na wsiach, gdzie ludnos¢ bezposrednio
czula si¢ nig zainteresowang, ciekawo$¢ byla niezmier-
nie podbudzona a obawy powszechne.

Nakoniec w dniu 2 Marca, podczas obiadu, kté-
ry Namiestnik hr. Berg wydal na sto pigcdziesigt os6b

%), Korespodencya z Warszawy do ,Chwili® z d. 1. Marca 1864 r,
Nr. 53.
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w Zamku krélewskim z powodu uroczystosci rocznicy
wstapienia na tron, otrzymano 2z Petersburga tele-
gram, w ktérym Cesarz donosil: ,iz w tym dniu pod-
pisa¢ raczyl ukaz, urzadzajacy ostatecznie stosunki wlo-
$cianskie w Krdlestwie Polskiem, ktéry w d. 4. Mar-
ca wyslanym bedzie ze stolicy Cesarstwa. Jeneral-ad-
jutant hr. Baranow ma przywies¢ rzeczony ukaz.“

Jakot Baranow w oznaczonym terminie przybyt
do Warszawy i obok ukazéw przywidzl ze soba przy-
gotowana juz odezwe Namiestnika: ,do wloscian Kré-
lestwa Polskiego.“ Berg podobno, jesli wierzy¢ ma-
my slowom historyka rosyjskiego!?), konserwatysta
z zasady i szlachcic, niech¢tnie patrzgcy na to, co sig
dzialo, ociagal si¢ z oglaszaniem ukazéw i ‘swéj ode-
zwy, tak Ze nastapilo to dopiero w Niedziele dnia
6. Marca. W dniu owym Baranow, otoczony bly-
szczgcg Swita wojskowa, objechal konno miasto i na
szesciu placach, mianowicie: Trzech krzyzy, Grzybowa
za Zelazng bramg, Teatralnym, Starego Miasta i Zam-
kowym pod kolumng Zygmunta, kazal odczytaé towa-
rzyszagcym sobie heroldom w teatralnych strojach sSre-
dniowiecznych, odezwe Namiestnika, streszczajaca ukaz
o uwlaszczeniu. Tlumy ludu, przewaznie z najnizszych
klas, nieco wloscian przybylych do miasta na nabozef-
stwo, prozriakéw, tydéw i kobiet publicznych, stucha-
lo téj odezwy, nierozumiejac jéj zresata i krzyczge
»Wiwat!“

40) N. Berga: ,Polskoje wozstanie®* w ,Ruskaja Starina® za
Grudziei 1879 r. p. 178,
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Odezwa napisana pod wzgledem literackim slabo,
przesigknieta jest falszem i tg demagogiczng. socyali-
styczng powicdzielibysmy tendencyy, ktdrg widzielismy
w obu memoryalach Milutyna. Proklamacya zaczyna
sie w ten sposéb:

» Wloscianie Krélestwa Polskiego! Zwiastuje wam
radosng | wielkg laske Monarsza! W dniu 19 Lutego
(2 Marca) Najjasniejszy Cesarz nasz i Krdl Aleksander
ll-gi podpisal ukazy o urzadzeniu bytu waszego.
Pomngc na powolanie swoje bronienia stabych i ucisnio-
nych $. p. Cesarz i krél Mikolaj [-szy, jako tez
szczedliwie nam panujacy Monarcha, mieli o was
ciggla troskliwos¢.

»Przedewszystkiem zapewniony zostal los wloscian
w dobrach rzgdowych i w dobrach donacyjnych, na-
danych dziedzicom rosyjskim, a to dla dania dobrego
przykladu wlascicielom polskim. [ w tym celu usta-
nowiony zostal w pomienionych dobrach, zamiast
dawnych powinnosci, sciSle obliczony czynsz grun-
towy, przez co zapewnionc zostaly wloscianom zna-
komite ulgi.

»Monarcha w nieograniczonéj dobroci Swojéj,
rozciggng! troskliwos¢ i do wloscian zamieszkalych
w dobrach prywatnych. W roku 184G Cesarz Mi-
kolaj I-szy raczyl zjecha¢ do Warszawy, aby osobiscie
zbada¢ potrzeby tych wloscian; juz wtedy zapowie-
dzial On wydanie postanowienia wzgledem stanowczego
urzadzenia wloscian w dobrach prywatnych i instytu-
towych, a dla niezwlocznego ulzenia wloscianom przed-
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siewzigte zostaly waine przygotowawcze srodki, jako
to: zniesiono wigkszg czes¢ darmoch i najméw przy-
musowych; zabroniono rugowa¢ wloscian odrabiajgcych
nalezycie powinnosci swoje, zabroniqno takZe wecielac
grunta wloscianskie do folwarkéw; nakoniec zabro-
niono oddawac pustki ludziom obcym, nie wloscia-
nom, i podwyzsza¢ powinnosci odrabiania od tam-
tego czasu.

w»Ukaz nadajycy powyisze dobrodziejstwa oglo-
szony byl w r. 1840. Ale niestety, nie wszedze
byl scisle wykonywany. a skargi ze strony wloscian
na ucisk nie zawsze dochodzily do rzadu, dla tego
gléwnie, zc wdjci gmin czesto skrywali przed rzadem
prawde.

»Lecz Monarcha nie spuszczal z uwagi losu wa-
szego. Wkrétce po wstapieniu Swojem na tron, dzis
szczgsliwie panujgcy Cesarz i krol  Aleksander 1l-gi,
wydal w r. 1858 ukaz wzgledem oczynszowania wio-
scian w dobrach wlascicieli polskich, podug tego jak
oczynszowani zostali wloscianie w dobrach rzadowych
i donacyjnych. Ale i to niewiele posung¢lo sprawe;
wlasciciele bowiem zemscy, ktérych rzad wezwal do
udzialu w dobrowolnem oczynszowaniu, nie okazali
pozadanéj pomocy. Azeby przeto polozy¢ raz koniec
licznym uciskom, wydane zostalo w r. 1861, prawo
o okupic, przez ktére uwolnieni zostaliscie od ucia-
liwéj panszczyzny; nastgpnic nowem prawem o oczyn-
szowaniu zamierzono jeszcze bardziéj ulzy¢ wasze po-
winnosci, znacznie zmnicjszy¢ wysokos¢ okupu wyra-
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chowanego przez wlascicieli na wloscian, i tym spo-
sobem utrwali¢ los wasz na zawsze. Wtedy to ludzie
niekontenci z tych dobroczynnych dla Iludu rozpo-
rzadzen, podniesli otwarty rokosz. Buntownicy po-
wstali przeciwko prawéj wladzy Cesarza i kréla; po-
wazyli si¢ do walki z wojskami Cesarskiemi, a 2e
otwarta sila3 i wojnag nie zdolali niczego dokaza¢,
uciekli si¢ do nikczemnego podst¢pu; usilowali oszukad
was plonnemi przyrzeczeniami; obiecywali bezplatnie
nada¢ wam grunta, przyrzekajac zaplaci¢c za nie wla-
$cicielom, jak gdybyscie sami nie mogli tego poja¢,
ze buntownicy zyjacy z grabiezy i zaboréw nie majg
z czego oplaci¢ wlascicielom téj ogromnéj sumy, jaka
wynosi wartos¢ posiadanych przez was gruntéw. Bun-
townicy nie poprzestajagc na obludzie i oszukanstwie
rachowali jeszcze na gwalty i zabdjstwa; mordowali
niewinnych i zagrazali Smiercig kazdemu, kto pomngc
na Boga i dzien Sadu Ostatecznego, nie chcial zdradzi¢
obowigzku sumienia i nie sluchal obludnego glosu
buntownikéw.

» Wloscianie Krélestwa Polskiego! Wy nie sh-
chaliscie buntownikéw; pozostaliscie wierni prawemu
swemu Monarsze i jedynie od Niego oczekiwaliscie
obrony. Nadeszla chwila urzeczywistnienia waszych
oczekiwan i spelnienia ich w ten sposéb, aby na
przyszlos¢ panowie, ktérzy was uciemigzali, nie mieli
ani okazyi, ani moznosci uciskania was, oszukiwania
rzadu i zagradzania do niego przystepu dla slusznych
skarg waszych.*
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Po tym wstepie idzie streszczenie w gléwnych
zarysach ukazu. Sama proklamacya w ogdlnosci jest
niejako komentarzem do prawa, komentarzem dazacym
w sposéb wyrazny do rzucenia miedzy dwie klasy
narodu ziarna niezgody i nienawisci; jest wyrainym
aktem oskarzenia szlachty i oddania jéj na pastwe
wszystkim zlym instynktom ludu, wabionego najlepszg
i najniebezpieczniejszag z przynet, bo przyneta wia-
snosci. Trzeba bylo tylko poczciwego chlopa pol-
skiego, ktéry w obec tych ciaglych podburzan zdolak
zachowa¢ swdj zdrowy rozum i instynkt, i klina
wszczepionego migdzy dwic jednorodne warstwy narodu
nie wbijal daléj, ale owszem 2z czasem powol wy-
rzuca¢ go poczal.

Niemniéj charakterystyczne jest zakonczenie téj
proklamacyi, dokumentu, ktdry rosyjskim historykom
kiedy$, gdy czas uspokoi namigtnosci polityczne, wy-
wola rumieniec wstydu na czolo.

» Wlodcianie Krdlestwa Polskiego! wola tedy
w koncu Berg a raczéj Milutyn przez usta Namiestnika,
teraz od was samych zalezy wasza przyszla pomyslnos¢
i caly wasz przyszly los; badicie jak dotgd wierni
Monarsze i Prawu; unikajcie ztych ludzi usilujacych
jedynie rozlaczy¢ was z prawym rzadem, strzeicie si¢
oszukanstw i obludnych podszeptéw wymierzonych do
zachwiania wiernoSci waszéj i przeistoczenia znaczenia
najlaskawiéj nadanych wam dobrodziejstw; pomnijcie
Przykazania Boskie, zachowajcie trzezwe i umiarkowa.ie
zycie i nie zapominajcie, Ze Stwdrca nakazal czo-
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wiekowi w uczciwéj pracy i pocie czola szukal swego
wyzywienia.

»Dla lepszéj obrony praw waszych i dla rozpo-
znania waszych sporéw z wlascicielami  wzgledem
gruntéw i sluzebnosci, Najjasniejszy Cesarz i krol
Aleksander Il-gi, najlaskawiéj poleci¢ raczyl utworzenie
w calem Krolestwie komisyi i komisarzow do spraw
wloscianskich. Komisye te, ktorym powierzong zostanic
obrona interesow waszych, beda ustanawiane i obie-
rane w miar¢ uspokojenia kraju; do nich macie si¢
udawa¢ z waszemi prozbami, skargami i watpliwo-
sciami wzgledem nadanych wam obecnie praw i ulg
przez Najjasniejszego Pana. Do czasu zas otwarcia
komisyi wloscianskich, mozecie w waszych stusznych
1gdaniach udawaé si¢ do ustanowionych obecnic we
wszystkich powiatach Naczelnikéw wojennych, u kto-
rych zawsze znajdziecic prawdziwg dla siebic opicke
i obrone.“

Przytoczylismy umyslnie te dlugie nieco ustepy
dla wykazania tonu, w jakim trzymana jest cala pro-
klamacya. Pelng ona jest klamstw i nabezczclniejszych
falszow. Oskarzanie przed wloscianami szlachty jakoby
dla tego zrobila powstanie, ieby przywrécic pai-
szczyzng, przechodzi swg niemoralnosciy, swem ten-
dencyjnem klamstwem wszystko co kiedykolwiek rzad
rosyjski napisal i oglosit dla zohydzenia imienia pol-
skiego. Niemni¢j szkaradne i metne jest tlomaczenie
dekretu z d. 23 Stycznia 1863 r. Komitetu Central-
nego, dekretu uwlaszczajgcego wloscian.  Wiszystkie

~—
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artykulowi pierwszemu o gruntach przechodzacych na
wlasnoé¢ chlopa.

Przechodza wigc na te wlasnos¢ nawet takie
drobne kawalki ziemi, ktdére nie licza wigcéj nad trzy
morgi miary nowopolskiéj, to jest szmatki ziemi, z kto-
réj chlop w zadnym razie wyzy¢ nie moze. W za-
cieklosci swojéj, podsycanéj nicnawiscia i zakwasem
politycznym, 6wczesni reformatorowie Polski nie wi-
dzieli, ze tego rodzaju dar szkode raczéj jak pozytek
przyniesie chlopu. Obdarzajagc go bowiem tak drobng
wlasno$cig, czastka ziemi niedajagca moznosci utrzyma-
nia, przytwierdzaja go niejako do roli tak chciwie za-
wsze przez chlopa polskiego pozadanéj, i wytwarzaja
tym sposobem proletaryat wiejski. Chlop hludzony
posiadaniem ziemi, nie chcial juz chwyci¢ sie innego
zajecia.  Czyz w obec tego nie lepiéj bylo nie obda-
rowywac¢ chlopa takiem zludnem widmem wiasnosci
ziemskiéj, i tym sposobem zmusi¢ te cigzko ruchliwg
warstw¢ organizmu narodowego do rzucenia si¢ na
inne pole zarobkowania, do rzemiost, przemystu, han-
dlu, a tym sposobem zasilenia zdrowa, swiezg krwia,
konajacego na bezkrwisto$¢ mieszczanstwa polskiego?
Takby bezwatpienia zrobit prawodawca polski, szczerze
milujacy kraj i pragnacy dobra tego kraju i tego ludu,
ktéry uwlaszczal. Ale reformatorzy rosyjscy, rzekomi
milosnicy ludu polskiego, apostolowie ,nowéj ewan-
gelii o wlasnosci dla wszystkich“, zaslepieni nienawiscig
polityczng nie widzieli, lub nie chcieli widzie¢ tak
prostéj, tak naturalnéj rzeczy. Owszem w zacieklosci
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4 swojéj dochodza oni do absurdéw, do pogwalce-
nia wszelkich praw wlasnosci i stusznosci. Ukaz bo-
wiem uwlaszcza nawet owczarzy, gajowych i inng
sluzbe dworska, jeSli osady przez nich zajmowéne
znajdujg si¢ nie przy dworze dziedzica ale na wsi.
Zobaczymy pé6iniéj, do jakich rozmiaréw doszlo stronne
" tomaczenie tego paragrafu przez wykonawcéw ukazu.

W dalszym znowu ciggu ukaz pozwala wloscia-
nom upomina¢ si¢ o te grunta, ktére w tabelach
prestacyjnych z r. 1846 byly wykazane jako naletgce
" do wloscian, chocby te grunta byly pustkami lub
chocby przeszty w bezposrednie rozporzadzenie dzie-
dzica. Do zglaszania si¢ z prawami swojemi do
takich osad, ukaz naznacza wloscianom termin
trzechletni.

Rozporzadzenie to byloby bardzo shuszne, gdyby
w wykonaniu kierowanem przez nienawis¢ polityczng,
nie dawalo pola do najrozmaitszych naduzy¢. Od
r. 1846, a wigc przez cigg blizko dwudziestu lat, nie
bylo wsi prawie w kraju, gdzieby w konfiguracyi grun-
téw chlopskich i dworskich nie zaszly liczne zmiany,
catkiem niezgodne z tabelami prestacyjnemi. Gwalto-
wne wigc przywracanie stanu rzeczy, podlug tychze
tabel z uwaga jedynie na korzys¢ chlopa a na szkode
dziedzica, wywola¢ musialo w wielu razach straty
znacznéj donioslosci dla tego ostatniego. W wielu
miejscach ze wzgledu poprawy gospodarstwa rolnego
i postepowego jego rozwoju, dziedzic pozamienial sig
z chlopami na grunta, ulepszyl je, wprowadzit w kul-
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ture, wlozyl w nie znaczne kapitaly gotéwki i pracy
a teraz wszystko to dla niego ginelo niepowrotnie.
W sprawie shuzebnosci niemniéj stronnie i z wy-
razng tendencya zasiewania niezgody migdzy dwoma
klasami rolnemi, postapil sobie ukaz. Zachowal on
bowiem przy uwlaszczonych chlopach prawo korzy-
stania ze wszystkich tych shuzebnosci z jakich dotad
uzytkowali, a wiec: otrzymywania bezplatnie drzewa
na budowle i opal, zbierania galezi, suszu, scictki,
prawa pasania w lasach dziedzica, oraz na gruntach
dworskich lub folwarcznych. Wprawdzie w ukazie
znajduje si¢ paragraf, ktéry pozwala dziedzicowi ulozy¢
sie z wloScianami co do shuzebnosci za odpowiednie
wynagrodzenie, ale w poczatkach wypadki takie pra-
wie wcale si¢ nie przytrafialy, a péiniéj stawiano do-
browolnéj ugodzie wloscian z dziedzicem ze strony
rzadu najrozmaitsze przeszkody*®). W ogdle sluze-
bnosci pod wzgledem moralnym wywarly jak najnie-
korzystniejszy wplyw na stosunki dziedzica do wloscian.
Rozdraznienie wywolane w szlachcie w skutek tatar-
skiego sposobu przeprowadzenia reformy wloscianskiéj,
rozdraznienie, ktére z czasem samo przez sie byloby

46) Nie ma jednak zlego coby na dobre nie wyszlo. Jezeli pod
wzgledem moralnym shuzebnosci w ogole wielkq szkode¢ przynosily, jeseli
rynowaly one pojedynczych wiascicieli, to kraj jednak o tyle przynaj-
mniéj na nich zyskal, 2e lasy zostaly zaoszczedzone. Dziedzic bowiem
nie mégt sprzedaé lasu, zresztq nie bardzo go chciano kupowaé, jegeli
las ten byl obcigtony serwitutem. Zwykle bowiem u nas upadajeca
wilasnosé¢ ziemska ratowala si¢ najprzod sprzedazy lasu; serwituty jednak
nie pozwalajasc na to ocalily wickszq czes¢ laséw, z ktdérych kraj
w gwaltowny sposéb poczet si¢ ogalacaé.



ustalo, w shizebnosciach znajdowalo ciagle nowy ma-
teryal. Shuzebnosdci zreszta, po wigkszéj czesci bardzo
ucigzliwe obnizaly wartoé¢ majatkéw i tak juz nie-
stychanie spadlych w cenie. Chlop nagle stajacy si¢
niezaleznym wlascicielem, czujgc dobrze i2 jest przez
rzad glaskanym, w wykonywaniu swych praw serwi-
tutowych okazywal wiele pychy, zuchwalstwa, popel-
nial liczne naduzycia i gwalty. Wszystko to oczy-
wiscie wzmagalo rozdraznienie nadzwyczajnie i wywo-
lywalo tysigce skarg ze strony szlachty, skarg nie za-
wsze usprawiedliwionych i nie zawsze stusznych, ale
latwo poja¢ i zrozumie¢ si¢ dajacych.

Zreszta dziedzice mieli du%o za soba racyi. Ukaz
w kazdym paragrafie nieomal, widocznie staral si¢ o to
2eby wyrzadzi¢ im jak najwigcéj szkéd. WidzeliSmy
juz ze uwlaszczyl sluzbe dworska, gajowych, ogrodni-
kéw i t. p., teraz zaznaczy¢ nam nalezy, Ze tymie
samem prawem kaduka uwlaszczyl te czg$¢ spoleczno-
Sci wiejskiéj, ktéra pod rozmaitemi w réznych okolicach
kraju wystepujac nazwami: pdirolnikéw, kopaczy, ko-
mornikéw i t. d. nigdy nie miala wlasnodci ziemskiéj
i W najszerszych swoich marzeniach o tem nie myslala.

Tu juz ukaz w swéj szczodrobliwosci zaszedt
daléj niz rzad rewolucyjny. Ten obiecywal tym
wszystkim wloscianom bezrolnym, ktérzy wezma udzial
_w powstaniu narodowem, trzechmorgowe udzialy, ale
-z débr koronnych nie prywatnych; ukaz za$ obdarza
te liczng i nieszczeSliwa klase wiejskiego proletaryatu
ziemig szlachecka, bo oczywiscie rzadowi rosyjskiemu

Tom I-gL 6
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byto z tem dobrze i tego tylko chcial, by za wszystkie
winy polskie odpowiedziat szlachcic polski. -

_Okazanie wigksz¢j szczodrobliwosci ze strony re-
formatoréw rosyjskich, objawia sic w owem krzycza-
cem bezprawiu, jakie stanowilo uwlaszczenie sluzby
dworskiéj i utrzymanie serwitutéw, owéj wyprébowa-
néj przez rzad austryjacki kosci niezgody miedzy dwoma
zyjacemi razem klasami ziemianskiemi. Ta jednak chec
uzyskania dla siebie jakim bad:i kosztem chlopa pol-
skiego ,w obliczu szlacheckiéj i lacinskiéj Polski,
zrobienie z niego dla siebie ,rzeczywistéj podpory*,
jak sie¢ wyraza Milutyn, ta che¢ powtarzamy, zapro-
wadza reformatoréw za daleko, ze szkoda istotnych
intereséw chlopa. Jeden z paragraféw ukazu naklada
na t¢ nowa wlasnos¢ chlopa pewne czasowe ograni-
czenie, a mianowicie: niepozwala domdw i zabudowan
gospodarskich w osadzie, oddzielnie od gruntéw obcig-
za¢ lub alienowaé; nie pozwala sprzedawaé lub odda-
wa¢ w zastaw wlasnosci chlopskiéj komu innemu jak
tylko chlopu. Zakaz ten oczywiscie wydany byl w tym
celu, zeby chlopi powoli przez szlachte nie byli wyzuci
ze swéj wlasnosci droga zastawu lub sprzedaiy, ale
jest on dowodem jak malo znali reformatorzy rosyj-
scy najprzéd dSwczesne ekonomiczne polozenie kraju,
a potem w ogodlnoSci charakter i warunki wiekszéj
wlasnosci rolnéj. Szlachta po wickszéj czesci zrujno-
wana byla doszczetnie przez powstanie a nastepnie
przez uwlaszczenie, i nie tylko Ze nabywac nowych
ziem nie mogla, ale sama z wielka trudnoscig utrzy-
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mywala si¢ przy wlasnych majatkach. Wprawdzie
poiniéj, gdy stan jéj dzigki sprezystosci sit narodowych
znacznie sie polepszyl, mogla byla nieraz kupi¢ jedne,
dwie lub dziesie¢ w koncu osad wloscianskich,” ale
przeciez to niestanowiloby jeszcze niebezpieczenstwa
dla wloscian, bo¢ nikt rozumny przypusci¢ tego nie
moze, by szlachta byla kiedykolwiek w stanie wyku-
pi¢ wszystkie grunta chlopskie w kraju. Zresztg
w praktyce rzecz ta przedstawia si¢ zupelnie odwro-
tnie. Drobne osady wloscianskie zdolne do wyzywie-
nia jednéj rodziny, przydatne jako warsztat do oso-
bistéj pracy, sa w skutek tego bardzo poszukiwane
przez klase drobnych wlascicieli ziemskich. W skutek
tego w miare czasu staly si¢ one tak drogiemi w sto-
sunku do dworskich gruntéw, 2e zadna miara nie
moga przynies¢ one nawet procentu od kapitalu na
nie wylozonego w wigkszem gospodarstwie, opartem
juz do pewnego stopnia na przemysle i na pracy na-
jemnéj. Owszem pé6iniéj, w ciggu lat nastepujacych
po uwlaszczeniu, dzialo si¢ zupelnie przeciwnie. Za-
miast wlasciciele wigkszych majatkéw skupywad - dro-
bne osady wloscianskie, sami parcelowali swe grunta
folwarczne i sprzedawali drobne czastki chlopom.
Byly to wigc obawy calkiem bezpodstawne, byl to na-
koniec blad, jeden z tych bledéw ukazu, wynikajacych
z zacieklosci politycznéj, szkodzacy tylko chlopu.
W razie potrzeby, w checi polepszenia swego bytu
ekonomicznego, chlop nie mdégl i nie moze szukat
gdzieindziéj nabywcy tylko migdzy chlopami. Jest to
G6*
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cigtkie ograniczenie wilasnodei it wywolnd kontecznie
musialo liczne obejécia prawa. Zydom takie niewolno
nabywa¢ pgruntdw wlodciahskich, a wielez to osad
chlopskich dzi$ znajduje sic w rekach zydowskich!4%).

Takim jest w gléwnéj swéj osnowie ten ukaz,
ktéry z gruntu zmienit wszystkie stosunki rolne u nas.
Cokolwiekby$my powiedzieli, to w kazdym razie w oczach
bezstronnéj krytyki przyznac nalety, 2e jest on dzielem
radykalizmu zaprawionego nienawiscig polityczng, dzie-
lem majgcem wszystkie znamiona surowego prawa
karnego. To cosmy wy2éj juz kilkakrotnie zaznaczyli,
e rzadowi rosyjskiemu nie szto wcale o dobro ludu
polskiego, o jego rozwdj i podniesienie w nim pozio-
mu moralnego i materyalnego, ale o silne zadanie
ciosu szlachcie polski¢j, ktdra raz chcial zgnies¢ i ze-
trze¢ na zawsze, by go nie straszyla widmem niepo-
dlegléj Polski — to wszystko, powtarzamy, w ukazie

47) Oto co o tem pisze doskonaly znawca stosunkéw wiejskich
w Polsce p. Julian Lapicki w swéj cennéj monografii p. t. ,Stosunki
gminne w Krélestwie Polskiem i wtasciwy kierunek ich rozwoju“, druko-
wanéj w czasopiSmie warszawskiem ,Ateneum,“ w zeszytach na Listopad
i Grudzien 1880 r. ,Przy zrecznodci i zapobiegliwodci 2Zydéw, nietrudna
legitymacya a czgsto i przekupstwo wyrabia im tytut: ,pochodzenia wio-
Scimskiego‘ (krestijanskago proischozdienia) i w ten sposéb tychze do
nabywania gruntéw wilosciafiskich wbrew prawu dopuszcza, ktére to na-
bywanie, jak si¢ to w ogdlnodci daje spostrzegel, coraz wigksze prey-
biera‘rozmia.ry. W poczgthku bojasliwie, dzisiaj za$ po przelamaniu pier-
wszych lodéw, interes ten traktuje si¢ otwarcie. W kwestyi téj uwaza-
my za konieczne wyrazié¢ sig stanowczo przeciw faktowi przechodzenia
osad wiodciafiskich w rece handlarzy i przekupnidéw sydowskich, albo-
wiem ¢i w bardzo tylko ograniczonym rozmiarze prowadzs gospodarstwo
na siebie® i t. d.
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wystepuje w jaskrawych barwach. To jest dominu-
jicy rys nowego prawa, dzela mogacego sluzyé¢ za
wzér tym wsaystkim rzadom, ktére chca podbita na-
rodowos$¢ zrujnowa¢ materyalnie, zrobi¢ z niéj czysta
kart¢ do pisania na niéj nowych dziejow. Ze si¢ to
rzadowi rosyjskiemu nie udalo, to zawdzigczamy nie
jego dobrym checiom, na ktérych mu pod tym wagle-
dem nigdy nie zbywalo, ale sprezystosci i energii du-
cha narodowego, ktdéry zdolal wytrzyma¢ wszystkie
ciosy i nie zwatpit o sobie. Duzigki téj sprezystosci,
kiedy kraj raz juz przeszed! ten przelom w swem hi-
storycznem i ekonomicznem Zyciu, przelom jeden z naj-
trudniejszych, a ktéry ostatecznie raz juz przejs¢ trzeba
bylo koniecznie, po paru latach nieuniknionéj choroby,
po ruinie wszystkich majagtkéw slabych ekonomicznie,
wszystkie te, ktére wyszly zwycigzko z téj prdby, mialy
juz przed soba jasng i prosta droge pracy wspdlnéj
z tym biednym, balamuconym, ale zawsze szczerze
polskim ludem na ojczystym zagonie.

Uwlaszczenie wloscian i wyjecie ich z pod zale-
#nosci dziedzica wymagalo niezbednéj reformy stosun-
kow gminnych, ale reforma ta niekoniecznie potrzebo-
wala si¢ opiera¢ na demagogicznéj zasadzie podporzad-
kowania dziedzica pod supremacya chlopa, jak to uczy-
nili reformatorowie rosyjscy. Sprawa ta zreszta nie
raz juz byla podnoszona u nas. Wielopolski wypra-
cowal caly projekt reformy urzadzen gminnych, pro-
jekt pelen glebokiéj znajomosci potrzeb miejscowych
i charakteru narodowego, pelen znamion wy2szosci
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umystowéj autora. Niestety! projekt ten nie wszedl
w wykonanie dla przyczyn, o ktérych nie miejsce tu
méwi¢t®).  Wspominamy o nim dla tego tylko, ze
podobnie jak dekret Komitetu Centralnego stal si¢ ko-
$cig pacierzowa, ze tak powiemy, ukazu o uwlaszczeniu,
tak i projekt Wielopolskiego pod wielu wzgledami
shuzyl za podstawe ukazowi o urzadzeniu gmin. [ nie
moglo by¢ zreszta inaczéj. Nowozytni apostolowie
moskiewcy nie znali kraju wcale, w ktérym mieli prze-
prowadzi¢ jedng z najtrudniejszych i najwazniejszych
reform. Brali wigc zasady do tych prac, wygotowane
na miejscu dawniéj juz, i porobiwszy konieczne w swo-
jem rozumieniu zmiany, zwykle niefortunnie pomyslane
albo tchnace nienawiscig i widokami politycznemi, mieli
na tyle bezczelnoici, iz si¢ przyznawali do zupelnego
autorstwa tych projektéw, a Zrddlo zkad czerpali
opluli i obrzucili blotem. Co$ podobnego spotkato
projekt Wielopolskiego, projekt po wigkszéj czesci
wcielony do ukazu i niby przezen rozwiniety, a wla-
Sciwie nawet nie rozwinigty, tylko zepsuty.

Projekt ten, ktdry trzeba nam wprzédy poznaé,
by nalezycie osadzi¢ jego wplyw na ukaz, opiera sie
na podstawach najdemokratyczniejszych, zasadach sze-
roko i rozumnie pojmowanego postepu. Gmina u Wie-
lopolskiego sklada sie ze wszystkich, bez wyjatku stanu
wyznania i narodowosci zamieszkalych w jéj granicach

48) Projekt ten czytaé mozna w catosci w dziele p. A. Lisickiego
p. t. Aleksander Wielopolski. Tom II p. 440 — 483 r,
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obywateli. Taka gmina niema w sobie ani odrobiny
pierwiastku dla przewagi szlachecki¢j. Wszyscy sa w niéj
sobie réwni i przypomina ona istotnie staroslowianska
gmine lub opole. Tego idealu demokratycznéj gminy
nie szuka¢ w urzadzeniach rosyjskich, ktéremi sie tak
szezycili demagodzy tego kraju, gdzie wlasciwie jest
tylko gmina chlopska, wylgcznie chlopska, a szlachcic
i nikt z inteligencyi zamieszkaléj w gminie, udzialu
w ni¢j nie ma. W Rosyi, dzicki reformatorskim
urzadzeniom Milutyna i jego towarzyszy, chlop stano-
wi pod kazdym wzgledem scisle ograniczong i odgra-
niczong kastg, co w zadnym razie na dobre mu wyjs¢
nie moglo i w rzeczy saméj, jak si¢ pokazalo, nie
wyszto. Takie staranne odciecie gminy chlopskiéj od
innych warstw narodu, uczynione bylo w tym celu,
by swiezo usamowolniony chlop, nie wpadl znowu
pod preponderencya lub wplyw szlachcica. Nie wcho-
dzimy w to, o ile odnosnie do Rosyi obawa ta byla
sluszng lub nie, w Polsce ona jednak po uwlaszczeniu
byla bezzasadng, i reformatorom rosyjskim przez od-
graniczenie gminy chlopskiéj, szdo tylko o roziarzenie
nienawiéci miedzyspolecznych. Wielopolski w projekcie
swoim dowi6dl wysokiego praktycznego rozumu. Two-
rzac gmine zlotong ze wszystkich stanéw w niéj za-
mieszkalych, zniszczyl przez to samo w sposéb jak
najradykalniejszy wszelka przewage szlachecka i wladze
patrymonialng dziedzica. Postawiwszy bowiem dzie-
dzica na réwni ze wszystkimi wlascicielami ziemi, ze
wszystkimi ludZmi mieszkajgcymi w gminie, juz tem
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samem nie wyréznil go niczem od innych, nie stawial
go w jakiem$ odosobieniu, jak to zrobili reformatorzy
rosyjscy, a przez to nie czynil zef istoty badZz co badz
réznigcéj si¢ od chlopa. Nie do$¢ na tem. Wladze
gminne podlug projektu margrabiego, mialy by¢ wy-
bieralne, a zatem dostepne dla wszystkich bez wyjatku
mieszkaficéw gminy.

Wybieralno$¢ ta, byl to pierwszy krok na tem
polu zrobiony, i w tem wlasnie spoczywa wielki rozum
Wielopolskiego. Nie zapominajmy bowiem, Ze przez
rozporzadzenie z d. 30 Maja 1818 r. wlasciciel wsi
¢o zpso byt wojtem gminy, Ze prawo o urzadzeniu
gmin z r. 1859, wydane na skutek przedstawienia ks.
Gorczakowa, éwczesnego Namiestnika Krélestwa, urza-
dzenie to utrzymalo w calosci*®). W motywach do
tego prawa Muchanow, Dyrektor Komisyi Spraw We-
wnetrznych i prawdziwy wielkorzadzca Polski, powiada:
»System ten ma te nieulegajaca watpliwosci, na dlu-
goletniem do$wiadczeniu oparta korzysé¢, ze pozosta-'
wienie przy wlascicielach ziemskich obowigzkéw wdjta
gminy daje rzadowi gwarancya nalezytego ich wypel-
nienia, a przytem stuzba ta wykonywana bywa bez-
platnie“ 50).

Byl to wigc system uznany i popierany przez
dygnitarzy rosyjskich, rzadzacych samowladnie 6wczesng

@) Art. 4 brzmi: ,Prawo byé wdjtem gminy zigczone jest
z dziedzicznem prawem wlasnosci majgtku®. %) W. D. Spasowicz:
»2izh i politika markiza Wielopolskago — epizod iz istorii rusko — pol-
skago konflikta i woprosa® p. 208 i nastepne.
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Polsky, i dopiero pierwszy Wielopdlski, szlachcic pol-
ski, pelen niby wiekuistych przesadéw, przywigzanych
jakoby do tego szlachectwa, zaprojektowal wybieralnos¢
urzgdéw gminnych nie z pomigdzy szlachty tylko, ale
z pomiedzy wszystkich mieszkaficéw gminy. Podstawy
téj wybieralnosci byly jak najszersze. Wyborcami
mogli by¢ wszyscy meZczyzni pelnoletni, bez réznicy
stanu i wyznania, posiadajgcy albo wlasnos¢ ziemska,
a zatem dziedzice, dzierzawcy, zestawnicy, rzadzcy
wlasciciele i zarzadzajacy zakladami przemyslowemi,
wloscianie czy to bedacy wlascicielami czy tez czyn-
szownikami, posiadajacy wigcéj nad trzy morgi gruntu,
wreszcie proboszcze, jako wlasciciele w owe czasy grun-
tow koscielnych; albo tez ci wszyscy, ktdrzy mieli
pewien dochdd, tj. ktérzy placili za najem mieszkania
najmnié¢j 100 2lp., albo tez majacy rocznego dochodu
najmniéj 600 2lp.; albo wreszcie fabrykanci, kupcy,
rekodzielnicy, nauczyciele, artysci, emeryci, i przeloZeni
klasztoréw mezkich. To byl census wyborczy pro-
jektowany przez Wielopolskiego; jednakie jest jeden
bardzo wazny dodatek, e wybrani by¢ moga tylko
umiejgcy czyta¢ i pisac.

Ten dodatek psul do pewnego stopnia szerokos¢
podstaw, na ktérych Wielopolski opieral swéj projekt,
i stal si¢ punktem, na ktdry pdiniejsi mezowie Milu-
tynowskiéj szkoly rzucili si¢ z zazartoscia niewypowie-
dziang. Przy O6wczesnym stanie wyksztalcenia ludo-
wego u nas, chlop przez ten warunek prawie stanowczo
byl odsunigty od moznoSci piastowania urzedéw gmin-
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nych; ale zdrugiéj strony, czyz prawodawca rozumny,
spokojny i pragnacy regularnego rozwoju swego spo-
leczenstwa mogl, tworzac gmine ze wszystkich bez
wyjatku obywateli w niéj zamieszkalych, poddawa¢ te
cze$¢ (przypus¢my nawet 2e malg) inteligencyi, jaka
byla w té gminie, pod wladze czlowieka bez zadnego
wyksztalcenia? Zarzut robiony z tego powodu Wielo-
polskiemu, 2e przeméwil przezeh szlachcic, pragnacy
utrzymania wladzy patrymoniainéj dziedzica, tylko
w innéj formie, jest niestusznym i niesprawiedliwym.
Skoro do wyborcéw nalezeli wszyscy, skoro wybiera-
ni by¢ mogli ci co umieli czytac i pisa¢, to w gminie
zZlozonéj z tak réinorodnych iywioléw jak rzadcy,
przemyslowcy, fabrykanci, rzemiedlnicy, kupcy, nau-
czyciele, artysci, emeryci, duchowienstwo, czy2 szlachcic
mial by¢ zawsze i wylgcznie wybierany? I dla czego
by tak by¢ mialo koniecznie? Wielopolski znal swdj
kraj i wiedzial dobrze, e tak nie bedzie, e spole-
czenstwo polskie, wlasnie te réine sfery, ktdére on
wlaczyl do gminy s3 na wskro$ demokratyczne, i ze
dla tego samego wybdr dziedzica jest w wiekszosci
wypadkéw watpliwym.

Chcae by¢ wedlug projektu Wielopolskiego, wy-
branym na wdjta gminy, trzeba bylo mie¢ jak na
6wczesne stosunki wiejskie u nas, doé¢ wysoka kwa-
lifikacyg, bo $wiadectwo z ukoficzenia czterech klas
szkoly powiatowéj. Na soltysa atoli nie trzeba bylo
mie¢ 2adnych kwalifikacyi i mozna bylo nawet nie
umie¢ czyta¢ i pisaé. Wojt wybierany byl na trzy
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lata, rada za$ gminna w polowie swych czdonkéw
miala si¢ takZe odnawia¢ co trzy lata. Z trzech kan-
dydatéw wybranych przez gmine na wdjta, gubernator
naznacza jednego. Wdjtem mdgl by¢ tylko chrze-
dcianin. W =zakresie wladzy, wedlug projektu Wielo-
polskiego, wdjt jest ostatecznem ogniwem administra-
cyi 1 policyi w najszerszem znaczeniu tego slowa.
Prezyduje on w radach familijnych, prowadzi w cha-
rakterze urzednika stanu cywilnego ksiegi metryczme
dla wyznan niechrzescianskich, czuwa nad spadkami.
Tych, ktérzy nie wykonywujg lub stawiajg opdr jego
rozporzadzeniom, kara¢ moze 5 zlp. sztrafu lub aresztem
nie przechodzacym jednak 24 godzin, od czego jednak
podlegajacy karze mdgl apelowa¢ do naczelnika po-
wiatu. Takim byl wdjt w projekcie Wielopolskiego,
urzednik, ktérego on chcial zrobi¢ pelnym godnosci
i prawdziwym naczelnikiem gminy wiejskiéj z jednéj
strony, z drugiéj ostatniem ogniwem wladzy krajowéj,
obejmujacéj wszystko i wszystkich. W tym ostatnim
celu dla lepszego funkcyonowania téj wladzy wdéjtowskiéj,
Wielopolski zwrécit uwage na zbyt wielkg liczbe gmin
w Krolestwie, na nieréwng ich przestrzen. Gminy bo-
wiem wedlug dawniejszego porzadku z uwagi na to,
2e wlasciciel ziemski eo #pso byl wdjtem, obejmowaly
przestrzen nie wedlug istotnych potrzeb, ale stosowaly
si¢ do wielkoSci majatku posiadanego przez dziedzica-
wéjta. Niekiedy, dos¢ nawet czesto, dwdch, trzech
lub wigcéj wlascicieli ziemskich zlewalo swe drobniejsze
majatki w jedng gmine, oddajac wladze wdjtowsky
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w rteoe jednego z pomigdzy siebie; niekiedy znowu,
w okolicach gesciéj zaludnionych kazda nieomal wied
stanowila gming, a obok zaraz wielkie jakies dobra,
dotone z kilku lub kilkunastu wsi, skladaly takie
osobng gming. Dziki temu wszystkiemu w Krélestwie
bylo okolo 5 tysiegcy gmin. Wprawdzie przy reor-
ganizacyi gminy w r. 1859, gmina nie mogla mie¢
mni¢j nad 50 dyméw, ale jednak i tak bylo 3069
gmin, nieréwnych co do swéj wielkosci, i ktérych pod-
stawg zawsze byly granice majatkéw szlacheckich.

Slusznie tez Wielopolski zwrécit na to uwage
i projektowal nowy podzial, nie przypominajgcy domi-
nialnéj wladzy szlacheckiéj. Za podstawe nowego po-
dzialu gmin wzigl on parafie, i tym sposobem gmin
w Krélestwie mialo by¢ 1761. Podzial ten oczywiscie
nie byl takze dobry, i réwnie jak poprzedni nie mial
racyonalnéj podstawy, ale badz co badi usuwajac
wspomnienie wladzy i supremacyi szlacheckiéj, zmniej-
szal zarazem do polowy prawie zbyt wielka liczbe
gmin. Z dwojga zlego byl wiec znacznie lepszym od
poprzedniego®?).

81) W motywach Wielopolski wymownemi stowy usprawiedliwia
swoj projekt, co do podziatu tego: ,Dzié, powiada, gdy wazne i wie-
kopomne reformy w stosunkach wlodciafiskich, od lat dwoch zaprowa-
dgone, dozwalajq przewidywaé, ze w niedalekiéj przysziosci przybedzie
krajowi dziesieckro¢ wigksza liczba obywateli, ulegajacych jednym prawom,
ponoszacych jednakowe obowigzki, a tem samem majgcych réwne prawo
£ wiadcicielami wigkszymi do czuwania nad najblitszemi a wspolnemi in-
teresami, nie byloby odpowiedniem i pozytecznem tak dla rzqdu jak i dla
mieszkaficow utrzymywaé dawny podzial na gminy, w zupeinie odmien-
nych widokach obmyé#lany. Owych potrzeb i interesdw miejscowych,

. ——
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Wielkié¢j ‘doniosloéci ustepem w projékeeie Wielo-
polskiego bylo utworzenie tak zwanéj rady gmfnnéj.-
W sklad jéj podlug prawa wchodzili: wdjt jako pre-.
zydujacy, rektor szkoly powiatowéj a tam - gdzie ‘go
nie bylo nauezyciel szkélki gminnéj, ksigdz proboszcz
miejscowy i najmniéj szeSciu czdonkéw z wyboru.
W zakres funkcyi tak uorganizowanéj rady gmmné;
wchodzi: ustanowienie budietu wydatkéw gminy oraz
podatkéw i innych #rédel, ktére winny rozchéd po-
kry¢, zarzad i sposéb uzytkowania z whasnoSci gmin-
néj, rewizya kasy, starania o utrzymanie koscioléw,

owego wezia niejako familijnego, kiéry czlonkéw spolecznodci gminnéj,
jakoby w jedno ciato jednoczyé¢ powinien, 2adna ustawa stworzyé ani
zabegpieczy¢ nie jest zdoing. Zwigzek taki sam ei¢ tylko wyradza z po-
budek naturalnych, a uswigca go czas, tradycya historycena i ciggle zet-
knigcie si¢ ludnosci w celach i widokach wspéinych. Ztgd wyniks, e
dia utworzenia gminy majacéj istnie¢ dla siebie, a razem dla ogdinéj
harmonii porzqdku krajowego, niepodobna zamykaé jéj w dobrowolnie
sakiredlonym obrgbie, leoz trzeba szukaé istniejgcego jut i wickami utrwa-
lonego ugrupowania ludnodci. Taks spolecznodcis, rzec mozna naturaing,
nieposyts wiekami, niezawistq od zmian prawodawczych i administracyj-
nych, zrostg z uczuciami i wspomnieniami katdego mieszkafica, jest bex
gaprzeczenia perefs. Parafla jest to ognisko, w ktérem jednoczg si¢ naj-
trwalsze i najtywotniejsze uczucia ludzi. Od wiekow pokolenia cale
preywykly gromadzié si¢ okolo kodciola jako dwiadka poczatiu i kofica
ich tywota. Od wiekow kodciét ten i zlgczone z nim instytucye milo-
sierdzis i nauki, byly nieustannym przedmiotem pieczolowitodci, zabiegéw,
wydatkéow i chluby mieszkaficéw. Zwykle ogniwa tqczqce familie i po-
jedyncze indywidua, zdwajajq swe silg, i kazdy oderwany przes los
od téj najpierwszéj spolecznodci, zachowywa w swem sercu tak tywe
wspomnienie i przywigzanie do parafiainego gniazda, ze ono zaledwie
familijnym uczuciom pierwszefistwa ustgpuje. Zblitenie si¢ i wspdinodd.
intereséw materyalnych w élad idzie £a spéjnia intereséw duchowych,
Zlanie obu tych intereséw w jednym obrebie, zapowiada nie tylko ko-
nieczny ale réwnie trwaly ich rozwdj.®
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szkdl, szpitali, o dostarczenic pomocy lekarskiéj dla
mieszkancéw, i nakoniec dbalo$¢ o wszystkie potrzeby
gminy. Postanowienie rady gminnéj, ktdéra zbiera¢ sig
miala cztery razy do roku na dwa dni, winny byly
by¢ przedstawione naczelnikowi powiatu, ktéry w ciggu
tygodnia mdgt je odrzuci¢, w razie przeciwnym wcho-
dzily one w wykonanie. Wéjt i czlonkowie rady
gminnéj sluza honorowo. Projekt swéj Wielopolski
rozciaggal na wszystkie miasta i miasteczka w ktérych
nie bylo rad miejskich, z tg tylko réznicg, e zamiast
wdjta byl burmistrz, zamiast soltyséw lawnicy.

Caly ten projekt tak prosty, tak rozumny, opar-
ty na najszerszych podstawach wybieralnosci, skreslo-
ny ze znajomoscig stosunkéw i ducha narodowego,
poddany byl ze strony tryumwiratu Milutyna a na-
stepnie Komitetu Urzadzajacego, surowéj, namigtnéj
i w najwyiszym stopniu stronnéj krytyce. Z wlasci-
woscig wszystkich dorobkiewicz6w urostych na cudzem
mieniu, panowie ci, zapozyczywszy od Wielopolskiego
gléwne rysy urzadzenia gminnego, rzucili si¢ na bez-
czelnie okradzionego autora z wsciekloscia niczem nie-
usprawiedliwiong. Przedewszystkiem moskiewskim refor-
matorom niepodobalo si¢ nadanie prawa wyborcéw
wszystkim nieomal czlonkom gminy, i posadzali zim-
nego, ostyglego w swych zapalach ale pelnego glebo-
kié¢j madrosci Wielopolskiego o to, Ze dal sig uwies¢
steoryi glosowania powszechnego. Twierdzili oni, ze
ostatecznie niema jeszcze w tem nic zlego, ze do
gminy prawodawca polski zalicza dziedzica i wszystkich
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wlodcian, ze dwie te sfery stawia na jednym poziomie,
2e wszystkim daje po jednym glosie, ale jui w 2aden
sposéb niema zasady robienia wyborcami ludzi, ktérzy
placa 100 zlp. rocznie komornego, lub ktdrzy majg
600 zlp. dochodu; daléj, wliczaria do gminy dzieraw-
céw, rzemieslnikéw. przemyslowcéw, artystéw i t. p.
» 1ego rodzaju rozszerzenie prawa glosu, méwi krytyk,
ma widocznie na celu wzmocnienie wplywu szla-
checkiego, albo lepi¢j mdwigc, zapewnienie bezwarun-
kowéj jego przewagi na zebraniu gminnem przy po-
mocy wszystkich swych oficyalistéw, robotnikéw,
dzierzawcéw, lokatordw. “

Zarzut ten bylby do pewnego stopnia sluszny,
gdyby w projekcie Wielopolskiego nie bylo mowy
o tem, %e glosowanie ma by¢ tajne za pomocg kar-
tek; a przytem gmina zebrana wlasnie z tak rézno-
rodnych zywioléw, przewaznie demokratycznie usposo-
. bionych, gmina wedlug normy oznaczonéj w projekcie
majagca najmni¢j 1000 wyborcéw, niepodobna by
ulegala wplywom dziedzica, by im ulegala ciggle, by
wreszcie zawsze dala sig kierowad tajnéj agitacyi na
jego korzys¢.

Gniewa si¢ daléj Komitet Urzadzajacy na Wielo-
polskiego za to, ze wdjt powinien skonczyé cztery
klasy szkoly powiatowéj, w skutek czego stanowczo
od téj godnosci odsunigci sg wloscianie. Wyzéj zasta-
nowiliSmy si¢ nad tym paragrafem projektu i wyka-
zaliSmy o ile on mogl by¢ szkodliwy i o ile korzystny.
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Nie podoba si¢ komitetowi, zeby w radzie gmin
néj obok wéjta i czdlonkéw z wyboru zasiadal ksigdz
i nauczyciel, gdyz wedlug krytyka, w takim raze
trzech czdonkéw rady t. woéjt, ‘ksiadz i nauczyciel
w razie zgodnego dzialania ,moga rozporzadza¢ samo-
wolnie wszelkiemi interesami gminy, powinnosciami
gminnemi: a nawet robocizng wloscian pod pozorem
celéw ogdinego uzytku.“

W calym tym ustgpie co wyraz to falsz i Smie-
szne naciaganie faktéw do swych widokéw. Artykul
21 projektu Margrabiego oznacza liczbe czlonkéw rady
gminnéj na dziewigciu, w gminach za$ majacych wigcéj
niz 2000 mieszkancéw, liczba ta moze by¢ zdwojona.
Pytamy wigc, jakim sposobem trzech czlonkéw rady
gminnéj, chocby nawet idyllicznie miedzy soba zgod-
nych, mote si¢ samowolnie rozporzadza¢ wszystkiem
wbrew woli szesciu pozostatych? Napas¢ ta na pro-
jekt ze strony reformatoréw rosyjskich jest w wysokim
stopniu stronng i tym brzydsza, ie krytycy wiedzieli
dobrze, iz Wielopolski ani checi, ani moznoici nie
mial by broni¢ swego wysoce rozumnego projektu.
Zreszta na coby si¢ to zdalo? Krytyka ta nie szko-
dzila nikomu i niczemu, byla ona tylko wskazéwka
w jakim kierunku pdjda nowi apostolowie moskiewscy.
Projekt Wielopolskiego nazywajg oni klerykalnym dla
tego, e chce gming zawrze¢ w granicach parafii,
a zatem podlug sléw krytyki chce on ,zesrodkowa¢
w rekach duchowiefistwa wladze administracyjno-poli-
cyjng i podda¢ ludno$¢ wiejskg bezwarunkowo ksigzom. “
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Twierdzenie to jest bardzo nacigganem, chotby z tego
wzgledu, ze okreslenie granic gmin podlug parafii ma
drugorzedne tylko znaczenie w projekcie Wielopolskiego,
ze w kazdym razie lepsze ono bylo od granic stosu-
jacych si¢ do kopcéw majatkéw szlacheckich i badz
co badi prowadzilo do zatarcia nawet sladéw dawnéj
patrymonialnéj wladzy szlacheckiéj. Ale tego wszyst-
kiego zaslepieni nienawiscia apostolowie nowéj ewan-
geli nie widzieli, i wolaja z dramatycznym patosem
prowincyonalnych aktoréw: ,takie sa poglady szlachty
polskiéj i ksiezy polskich na przysztos¢!“

Jakze si¢ w obec tego Smiesznem i dziwnem
wyda, gdy caly operat urzadzenia gminnego, wprowa-
dzony w zycie przez Komitet Urzadzajacy, jest w za-
sadniczych rysach tylko kopia tak srodze skrytykowa-
nego projektu Wielopolskiego, z ta tylko réiznica, ze
wiele dobrego odrzucono, a wielu rzeczy wecale nie
zrobiono, zostawiajac je takiemi jak dawniéj byly.
Rozpatrzmyz si¢ wigc w ukazie o gminie wiejskiéj
poszczegdle.

Ukaz ten podobnie jak i poprzedni o uwlaszcze-
niu, podpisany zostal dnia 2 Marca. Wstep, jak we
wszystkich tego rodzaju dokumentach kancelaryi rosyj-
skiéj, jest pelen niesmacznéj bombastycznosci: ,Z dniem
wstapienia Naszego na Tron przodkéw Naszych, wola
prawodawca rosyjski, powzigliSmy zamiar udoskonale-
nia stopniowego i gruntownie Instytucyi Rzadowych
Krélestwa Polskiego w duchu odpowiadajgcym potrze-

bie dzisiejszych czaséw i obecnemu rozwojowi spoleczné;
Tom 1I-gl. 1
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cywilizacyi. Wybuchle powstanie i zaburzenia wstrzy-
maly na samym wstepie wprowadzenie nowych na-
danych Krdlestwu instytucyi. Pomimo to i teraz
jeszcze zachowujemy w sercu Naszem stale postano-
wienie uorganizowa¢ instytucye Rzagdowe w Krélestwie
na trwalych i sprawiedliwych zasadach.“ Po tych sto-
wach, zaznaczywszy 2e wlasnie w dniu dzisiejszym pod-
pisany zostal ukaz o uwlaszczeniu, referent méwi:
»W nastepstwie tego nie zachodzi juz zadna przewaina
przyczyna zachowania nadal dziedacom patrymonialnéj
jurysdykeyi i polaczonéj z urzedem wdjta gminy wia-
dzy; tym bardziéj, iz i poprzednie urzadzenie podobne
nie zapewnialo publicznego porzadku i wymiaru scisléj
sprawiedliwosci. Z drugiéj strony trzechletne doswiad-
czenie w Cesarstwie przekonalo o uZytecznosci przy-
puszczenia wloscian do udzialu w sprawach admini-
stracyi wiejskiéj. Nie watpimy ze i wloscianie polscy,
objawiwszy w terazniejszych smutnych okolicznosciach
wlasciwy sobie zdrowy rozsadek i poszanowanie swe
dla prawéj Wladzy, usprawiedliwia i nadal Nasze w nich
zaufanie. “

Juz z tego wstepu latwo sie domysli¢, ze ukaz
zrobi wszystko co bedzie mdgl, zeby oddzieli¢ wloscia-
nina od szlachcica, zeby w tym pierwszym wszystkie,
przez wieki nagromadzone niecheci do dziedzica wzbu-
dzi¢ jeszcze bardziéj. Jakoz w istocie rzeczy tak jest.
Wbrew projektowi Wielopolskiego, ktéry do gminy
wlicza wszystkich bez wyjatku mieszkaficéw, ukaz
tworzy zamknieta w sobie, wylacznie tylko z chlopow
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dotong gromade. Gremada, jako pierwsza jednostka
samorzgdu wiejskiego, jako pierwsze ogniwo nowych
urzgdzet wiejskich, sklada sie¢ wiec wylgeznie 2z wlo-
scian zamieszkalych w jednéj wsi lub kolonii, posiada-
jacych prawem wlasnosci osade lub nieruchomost jaka-
kolwick. Do gromady naleta oprécz gospodarzy i ich
rodziny, czeladZ i inne osoby na ich gruncie zamie-
stkale. Za to dziedzice i drobni wlasciciele ziemscy
wraz ze swymi oficyalistami i shuzbg do skladu gromady
nie nale2g.

Byla to wigc instytucya catkowicie zamknieta
w sobie, na wskrds kastowa, odcieta od Swiata mu-
rem chinskim i zupelnie nowa w ustroju wiejskim pol-
skim. W motywach swoich Komitet Urzadzajacy
twierdzi, ze utworzyl gromade dla tego, zeby ,przeciw-
stawi¢ wplywowi szlachty i ksiezy nowa instytucya
wiejskag“. Wlasciwie nie jest to przeniesienie na grunt
polski rosyjskiéj ,obszcziny“, ktora w Rosyi, nie wcho-
dzimy w to, by¢ moze miala racya bytu, ale w Pol-
sce zadnéj. Przedewszystkiem gromada jako jednostka
spoleczna i administracyjna nie istniala u nas nigdy;
to za$ co nazywano dawniéj gromada bylo pojeciem
luznem, obejmujacem wszystkich mieszkancéw wsi,
i to w takich czasach gdy pojecia gminy, jako jedno-
stki administracyjnéj i spolecznéj, jeszcze nie bylo. To
te prawodawcy rosyjscy wprowadzajac do Polski ‘in-
stytucya gromady nie wiedzieli na prawde dobrze, ja-
kie j¢j nada¢ atrybucye. Atrybucye te podlug ukazu
ograniczaja si¢ na wyborze soltysa, na rozporzadzaniu

70
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gruntami nieosiadlymi, na segregacyi stuebnosci z dzie-
dzicem w razie jeteli zgoda obustronna nastgpi i t. p.
Czg$¢ jednak tych praw wchodzi takze w sklad atry-
bucyi zebran gminnych i co najzabawniejsze, Ze wiel-
kie wsic mogace stanowi¢ i stanowigce bardzo czesto
gming sama w sobie, catkiem juz niepotrzebuja zebraf
gromadzkich, bo wszystkie swe sprawy wewngtrzne
moga zalatwi¢ i zalatwia na zebraniach gminnych
i odwrotnie. Byly to wiec dwa grzyby w barszczu.
Gdyby jeszcze do zebrah gminnych, jak tego chcial
Wielopolski, nie nalezeli wszyscy zamieszkali w gmi-
nie, ale posylali tylko swych reprezentantéw, to w ta-
kim razie zebranie gromadzkie mialo by racya bytu,
chotby tylko dla wyboru tych reprezentantéw: ale
tak ze swym zakresem atrybucyi wkraczajacych i mie-
szajacych sie z gminnemi, jest ona calkniem czems nie-
zdecydowanem, niejasnem i sztucznem. To tez w pra-
ktyce instytucya ta nie przyjela sie jak nalezy, i we-
getuje tylko na papierze.

Badz co badz jednak, kiedy juz chciano koniecznie
rosyjskg obszczyzne przeszczepi¢ na grunt polski, i prze-
szczepiono ja z pewnemi, koniecznemi modyfikacyami,
to pytamy dla czego, dla jakiego slusznego i uspra
wiedliwionego powodu usuni¢to od niéj dziedzica? Le-
kano si¢ jego wplywuy, jak to wyraZnie powiada Ko-
mitet Urzadzajacy w swych motywach. Przypusé¢my
nawet ze tak jest, ze ten wplyw mégl istnie¢ i roz-
wija¢ sig, to przecie po uwlaszczeniu, przy zupelnéj
spolecznéj i prawnéj niezaleznosci chlopa od dziedzica,
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wplyw ten mdgl by¢ tylko moralny, a jako taki mote
istnie¢ i w rzeczy saméj bardzo czesto istnieje wbrew
wszelkim prawnym granicom i zastrzezeniom. Logika
atoli 1 rozumowanie nie istnieje dla ludzi kierujacych
si¢ slepemi namigtnosciami politycznemi i doktryner-
stwem.

Z kilku lub kilkunastu gromad czyli wsi, sklada
sic gmina, jako prawdziwa i istotna jednostka admi-
nistracyjna kraju. Wbrew projektowi Wielopolskiego,
wbrew wszelkiéj slusznodci i prostéj logice, do gminy
nie naleza wcale wszyscy w niéj zamieszkali mieszkancy
ale tylko wloscianie i dziedzic, i ,inni wlasciciele ziem-
scy“, jak si¢ wyra2a ukaz. Oczywiscie pomimo naj-
szczerszéj checi reformatoréw rosyjskich, niepodobna
bylo szlachcica usuna¢ z gminy. Byl on tak dobrym
wladcicielem gruntéw jak Maciek i Bartek, nie mial
jeszcze od czaséw wprowadzenia kodeksu Napoleona,
tadnych szczegélnych przywilei, w obec prawa byl
wszystkim réwny, a przez uwlaszczenie i urzadzenie
samorzadu gminnego pozbawiony wszelkiéj dominialnéj
wladzy. Niepodobna go wiec bylo wykluczy¢ i zre-
szt wykluczywszy co z nim w takim razie zrobi¢?
W oczach chlopa ten szlachcic wylaczony z gminy,
bedzie zawsze czems réznem, czems wysszem od chlopa.
Owszem zdrowy rozsadek nakazywal go wlaczy¢ do
gminy, ale wlaczywszy utopi¢ niejako jego jednostke
w liczebnéj wiekszosci wloscianskiéj. W tym celu
utworzono cztery razy do roku t. z. zebranie gminne,
w sklad ktérego wchodza wszyscy pelnoletni gospo-
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darze gminy, bez réznicy wyznania, posiadajgcy tytu-
lem osobistéj wlasnosci przynajmniéj trzy morgi ziemi.
Takiemu zbiorowisku kilkudziesieciu lub kilkuset osdb,
w ogromnéj wigkszosci bez zadnego spolecznego i po-
litycznego wyksatalcenia, powierzono zarzad wszystkie-
mi interesami gminy. Rzecz prosta w téj masie, od
ktoréj wylaczeni byli miejscowi sedziowie pokoju, du-
chowni i urzednicy policyi powiatowéj, w masie nie-
chetnéj dziedzicowi i ciggle w té niecheci sztucznie
utrzymywanéj, szlachcic musial utongé¢ ze swa jedno-
stka i swym wplywem. Dodajmy, ze t. z. Naczelnicy
uczastkowi, pdiniéj strainicy ziemscy zawsze bywali
obecni na zebraniach gminnych, ze swoja powaga
urzedowa kierowali temi zebraniami jak chcieli, ze
w rzadzie rosyjskim prawo jest czem innem, a wykona-
nie czem innem, Ze w ogromnéj wiekszosci wypad-
kéw a zwlaszcza w poczatku, zebranie uchwalalo tylko
to co chcial pan naczelnik, a zrozumiemy latwo jak
wplyw dziedzica sprowadzony zostal do minimum, co
mniejsza, ale jak on, najwigkszy ostatecznie wlasciciel
ziemski w gminie, nie mial w niéj najmniejszego zna-
czenia, i jak liczne szkody dzigki temu musialy pono-
si¢ jego osobiste interesa.

To wieloglowe zebranie gminne, przypominajace
dawne wiece slowianskie, niezdolne do stworzenia za-
dnego organicznego czynu, ze swym brakiem jakich-
kolwiek form parlamentarnych, odbywajace si¢ zwykle
pod golem niebem, bo we wsi odpowiednich budyn-
kéw nie bylo, to zebranie gminne bylo pomyslem zu-
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pelnie nowym reformatoréw rosyjskich. W miejsce
projektowanéj przez Wielopolskiego Rady gminnéj,
dozonéj z kilku lub kilkunastu czlonkéw, wybranych
przez wsie wchodzace w sklad gminy, utworzono ze-
branie gminne, chaotyczne zbiegowisko ludzi bez wy-
ksztalcenia i dzigki temu robigcych zawsze to tylko co
chcial pan naczelnik®?).

Zreszta postgpiono sobie tutaj inaczé) nawet ni2
w Rosyi. Tam, podobnie jak w projekcie Wielopol-
skiego, zebranie gminne (wolostnyj schod), sklada sie
z przedstawicieli wsi, wybranych po jednemu z kaidych
dziesieciu dyméw. Chciano wiec w Polsce zrobi¢ cos
takiego coby calkiem zniszczylo z jednéj strony wiecznie
podejrzywany, a w gruncie rzeczy oparty tylko na
moralnéj przewadze, wplyw szlachcica, a z drugiéj
coby dalo si¢ kierowal urzednikom rzgdowym. To
tet w praktyce, okazalo si¢, e tak slawiony przez
reformatoréw rosyjskich samorzad gminny, byl w rze-
czy saméj fikcya, zwlaszcza Ze ukaz nie daje 2adné)

8%) Oto jak o tem pisze cytowany przez nas Lapicki: ,W zgroma-
dzeniach., ktére z powodu ilodci swych czlonkéw nie mogac si¢ pomiescié
pod tadnym wiejskim dachem, biwakujq pod golem niebem i nic majq prae-
pisanego 2adnego regulaminu, wszelkie obrady przeradzajq si¢ w gwarzenia
bezladne i dyskusye w pojedynczych kétkach, i nigdy do tadnego rezul-
tatu nie prowadzq. Po kilkogodzinnéj besowocnéj gadaninie, gdy znu-
2eni albo i zglodniali czlonkowie zaczynajq si¢ rozchodzi¢, wéjt z pisa-
rzem, jedli uznajq potrzebe uchwaly, lub majgq to sobie zaleconem przea
zwierzchnosdé powiatu, piszq postanowlenie, ktdre za nieznajacych pisma
prses kogokolwiekbgdt podpisanem byws. Glosowanie przez rozchodse-
nie si¢ na dwie strony bywa praktykowanem bardzo rzadko i to w wy-
jatkowych tylko gminach, w ktérych si¢ trafl wéjt sumienny i rzetelnie
swé) obowiszek pojmujgcy*.
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dzki, Radomski, Opoczynski, Olkuski, cz¢s¢ druga Ka-
liskiego, czgs¢ Wielunskiego, czed¢ Opatowskiego i Kie-
leckiego wynagrodzenie z morga wynosilo zlp. 7 gr.
10. W dziale trzecim, do ktdérego nalezal powiat
Miawski, Siedlecki, Sandomierski, Miechowski, Lubel-
ski, Lomzynski, Augustowski, Sejnenski, Kalwaryjski,
Maryampolski, cz¢s¢ Eukowskiego, czgs¢ Opatowskiego,
Kieleckiego, Stopnickiego, Krasnostawski, cz¢s¢ Zamoj-
skiego, po zlp. 6 gr. 20. Nakoniec w dziale czwar-
tym obejmujacym powiat Radzynski, Bialski, Hrubie-
szowski, czes¢ Eukowskiego, Stopnickiego, Krasnostaw-
skiego i czgd¢ Zamojskiego wynagrodzenie dosiega le-
dwie zp. 6.

Umyslnie przytoczylismy te wykazy dla pokaza-
nia jak rzad niesumiennie stosowal wynagrodzenia.
Ziemie najlepsze w Krélestwie, jak Sandomierskie lub
Hrubieszowskie zaliczal do kategoryi trzeciéj lub
czwartéj.

Wynagrodzenie dziedzicow wyplacane bylo lista-
mi likwidacyjnemi, przynoszacymi 4%, rocznego do-
chodu, i ktdre za pomoca losowania umarzane by¢ mialy.
Dziedzic przyjmowac je musial al pari, na czem zno-
wu ponosil znaczng stratg, gdyz listy te w poczatkach
nie placono wy#é nad pigcdziesigt za sto. Latwo
wiec pojac, jak na caléj té) reformie agrarnéj cigzko
stracil dziedzc, ktéry nie dos¢ ze mu zabrano znaczng
cze$¢ majatku, doplacad jeszcze do tego musial potrd;-
nie. Rzad za$ rosyjski, ktéry do caléj téj trudnéj
i kosztownéj operacyi finansowéj grosza nie dolozyl,
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usilowal wszystkie korzysci dla siebie tylko zagarng¢
przez zyskanie chlopa polskiego, przez moralny wplyw,
jaki nad nim rozwija¢ poczgl. Ze mu si¢ w ciggu
nastepnych lat ta polityczna operacya nie udala, to
wina nie cigzy na jego dobrych checiach, ktére miat
potemu, ale na wykonawcach, ktérzy w Rosyi najlepsze
i najgorsze prawa umiejg zepsu¢ i zmieni¢ do niepo-
znania. Wykonawcami tymi mieli by¢ w tym’
wypadku czlonkowie t. z. Komitetu Urzadzajacego
i Komisyi wloscianskich, ktdrych utworzenie postano-
wione zostalo przez czwarty ukaz, wydany takie, ob-
fitego w fakta olbrzymiéj donioslosci, drugiego Marca.

Komitet Urzadzajacy pod prezydencya namiestnika
Krélestwa, skladal sie z czlonkéw statych, mianowanych
przez cesarza i z oséb zaproszonych oddzielnie za
katdym razem przez prezesa, a mianowicie: jeneral-po-
licmajstra Krdlestwa i Dyrektoréw Komisyi Rzadowych.-
W zakres atrybucyi Komitetu wchodzilo rozwiniecie
i wprowadzenie w wykonanie wszystkich ukazéw dru-
giego Marca. Prdcz tego nadano Komitetowi wiadze
wydawania dodatkowych postanowien w zakresie ad-
ministracyjnym, co dotad bylo atrybutem Rady Ad-
ministracyjnéj Kroélestwa.

Nizszemi wladzami podporzadkowanemi Komitetowi
Urzadzajacemu, rezydujacemu w Warszawie, byly Ko-
misye wloscianskie, zwykle na kazda gubernia jedna,
niekiedy dwie, najwyzéj jednak cztery. Kazda Ko-
misya znowu podzielona byla na cztery do osmiu re-
wiréw, nad ktérymi byli postawieni oslawionéj pamie-

8
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ci komisarze wlodciahscy. Bylo ich ogdlem 85, i oni
to wlasciwie nadawali charakter i barwe calemu spo-
sobowi przeprowadzenia reformy wloscianiskiéj. Prze-
prowadzenie to wlasnie stanowi gléwng wade té
reformy.

Wszelkie prawo, chodby najgorsze, jest zawsze
prawem, i obok zlych ma swe dobre strony. Cala
kwestya polega na tem tylko, by ci, ktérym polecono
wykonanie tego prawa, nie kladli gléwnego nacisku
na jego zle strony.

Niestety! w sprawie reformy wlosciahskiéj nie
inaczéj si¢ wlasnie dzialo. Do prawa zlego bezwa-
runkowo, wykwitlego z nienawisci doktrynerskich i po-
litycznych, dazacego do zrujnowania jednéj warstwy
narodu na korzy$¢ drugiéj, do zmienienia z gruntu ca-
lego ustroju historycznego, wykonawcy dorzucili na
szale swe osobiste przekonania, swe demagogiczne zach-
cianki, swe eksperymenta na Zywem ciele. I ztad to
wyniklo, Ze reforma konieczna, ktdra ostatecznie raz
nalezalo juz przeprowadzi¢, reforma oddawna upragniona
przez wszystkich rozumnych ludzi w kraju, przez
wszystkich gorgcych patryotéw, reforma ktéra nigdy
i nigdzie nie obeszla si¢ bez dotkliwych strat, w Pol-
sce stala si¢ czem$ przypominajagcem przejScie barba- |
rzyncéw. W kraju zniszczonym przez dluga, krwawa
upartg walke, w kraju wzburzonym do dna, szereg
ludzi nienawidzacych wszystkiego co polskie, zaslepio- .
nych niemoralng polityka, kierowanych doktryng, prze-
jetych mysla zrobienia préby na iywym organizmie
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ciala narodowego, szereg takich ludz rozpoczat akcya
dazacéj do zupelnéj ekonomicznéj ruiny kraju, do pod-
niesienia w lonie narodu dwdch wrogich sobie obozdw.
O ile te usilowania udaly si¢ apostolom specyficznie
moskiewskiéj ewangelii, obaczymy w nastgpnym roz-
dziale t¢j pracy.
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ROIDZIAL V.

Komitet Urzgdzajgcy. Uwlaszczenie.

Przyjazd Milutyna do Warssawy i jego sztabu. Przyczyny niecheci winds
administracyjnych Krélestwa dla nowych praw. Ksigte Wiodsimiers
Caerkaski, jego przessiodd i charakter. Mianowany Dyrektorem Kom.
Spraw Wewngtrz. Pogiad Berga na stan umysiéw. Mows Cserka-
siiego do urzednikéw Komisyi Spraw Wewngtraaych. Rekrutowanie
Komisarsy wiodciafiakich i ich charakterystyka. Konferencye s nimi
Milutyna. Komitet Ursqdsajqcy. Milutyn saprasza Solowiews. Jego
zamiary wzgledem Polski. Pierwase posiedsenie Komitetu Ursqdsaje-
cego. Instrukcya Trepows dla nacselnikéw wojennych w sprawie
wiodciafiskiéj. Instrukcya o otwarciu wyboréw i nowego zarsadu
w gminach. Pogloski obiegajgce miedsy ludem. Wybory wdjtéw.
Zaleglodci Tow. Kred. Ziemskiego. Propozycya Towarzystwa. Berg
nakazuje rewizyq kas Towarsystwa. Odrsucenis projektu. Wyjasd
Komisarzy wilodciafiskich na prowincys. Komisye wiodciafskie ich
licsba i skiad. Instrukcya im dana. Deputacye wiodclafiskic w War-
szawie i Petersburgu. Prxyjecie u Cesarsa. Ucsta w ratussu Petars-
burskim. Adresa. Powrét do Warssawy i mowa Berga. Druga de-
putacya wiodcian z Lubelskiego, Siedleckiego, Plockisgo i Augu-
stowskiego. Obiad w Carskiem Siole. Dzialainodé Komisarzsy wio-
scianskich. Decysya Komitetu Ursqdsajecego w sprawie kopiarzy.
Kolonigacys Niemcéw i starowiercéw. Oposyca Arcimowicsa. Uwia-
ssczenis £ydéw. Towarzystwo ogniowe prosi o egsekucys skiadelk
Komitet Ursqdzajacy odmawia. Wiadse rosyjskis wojskowe niechetnie
patrzq na uwiasscsenie. Czyn Komisyi Ostrolgckidj. Milutyn w Peters-
burgu. Scierajece si¢ tam prady. Samaryn sasinda w Komitecie
Ursadsajacym. Berg sabiega droge Cesarsowi w Ejdkunach. Obawy



— 120 —

Caorkaskiego. Berg w Wilnie. Zalegle czynsze. Stosunki wzajemne
dworu do wsi. Brak robotnika. Chtopi w Kieleckiem i Opocsyfiskiem.
Opér okazywany przez chiopéw rosporzedzeniom rzqdowym. Wy-
padki w Pytowicach i Olesnikach. Pisarz gminny Markowski Po-
gloski. Wypadek w Mierzynie. Biernacki z Rydzyfiskiego. Niepa-
tryotyczne stanowisko szlachty. Stutba dworska. Zamach na gycie
komisarza Dobrodicjewa. Podatek gruntowy. Wybory na wéjtéw.
Zaktadanio sgkétek. Portrety cesarskie i obchdd rocznicy 2-go Marca.
Janéw Ordynacki wystepuje z adresem chiopskim. Adresa chiopskie.
Stawianie pomnikéw i krzyséw. Manifestacya w Brzysiu. Medal na
pamigtke uwlaszczenia. Zjazd wéjtéw, soltyséw i tawnikéw do War-
szawy. Uecsty w miastach prowincyopalnych. Zskoficzenie.

SN
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i ilutyn przybyl do Warszawy dnia 18 Marca
%ol otoczony licznym satabem przysalych refor-
, 8matoréw Polski, zwerbowanym w Peters-
burgu po licznych biurach i nie biurach.
Sztab ten skladal sie z trzynastu osdb,
miedzy ktdremi znajdowaly si¢ nazwiska Drasausowa,
Ludogowskoja, Gromeki, Razina i innych, z ktérymi
w pracy téj spotkamy si¢ jeszcze nie raz jeden. Mieli
oni wprowadza¢ w wykonanie ukazy 2-go Marca,
prawo, ktdre jezeli bylo zlem i niesprawiedliwem w za-
sadzie, przybierajgc cialo mialo sie staé jeszcze gorszem.
Jeteli wszedzie, jakesmy to juz raz zauwatyli, miedzy
prawem pisanem a jego wykonaniem le2y cala prze-
pas¢ rétnic, to w Rosyi prawda ta na kazdym kroku
uderza¢ musi badacza stosunkéw tego panstwa. Obie
tez strony, tak ci ktérzy byli przeciwni prawom
agrarnym i gminnym, nadanym teraz Polsce, jak i ci

L OLPEE e
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ktérzy gldwnie przyczynili sie do ich powstania li-
czyli wiele na to, Ze ukazy Marcowe w zastosowaniu
ich do rzeczywistosci, calkiem inng przybiora forme?).
Pierwsi mowili sobie i pocieszali si¢ tem, ze jezeli
w komitecie ministréw ustapili, to dla tego, by par-
tyi stowianofiléw i czerwieicéw Moskwy nie rozdraznia¢,
by przez to ustepstwo zapewni¢ jak najlagodniejsze
zastosowanie samego prawa, zwlaszcza przy skrytym
oporze jaki stawig wiladze petersburskie i warszawskie.
Wspomnielismy juz, ze Berg, ktéry uspokoiwszy Pol-
ske chcial w niéj panowa¢ cicho, bez wstrzasniefi, na

podstawie starego porzadku rzeczy, uiywac rozkoszy -

wladzy bez zaburzenh i bez naglych zmian, byl prze-
ciwny majacym si¢ wprowadzi¢ reformom i w giebi
swéj upartéj glowy postanowit gdzie mdgl je parali-
zowaé. Byl on przytem Niemcem, Inflantczykiem
i wiedzial dobrze, iz to samo stronnictwo, ktére odda-
walo Litwe na pastwe Murawiewa, a Polske na pa-
stwe Milutyna, Czerkaskiego i caléj zgrai szumowin
spolecznych rosyjskich, Ze to samo stronnictwo pow-
tarzamy, gotuje si¢ po ukoficzeniu tych dwéch spraw,
do postgpienia w tenze sam sposéb z t. z. prowin-
cyami nadbaltyckiemi. Opowiadano sobie teraz po
salonach petersburskich, ze jedna z dam honorowych
cesarzowéj, urodzona w Inflantach, zapytala si¢ Sama-
ryna, dla czego nie wraca do Polski z Milutynem
i Czerkaskim? ,Pani, odrzekl Samaryn, chce sie za

1) Anatole Leroy Beaulieu: Un homme d’etat Russe — Roz. VL
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chowa¢ dla prowincyi nadbaltyckich“3?). Odpowieds
ta przebiegajac z ust do ust, oburzala do glebi wszy-
stkich tych licznych Inflantczykéw i Kurlandczykdw,
ktdrzy w panstwowym ustroju Rosyi zajmowali naj-
wyisze po wickszéj czesci urzeda i godnosci. 1 wie-
dziano dobrze, 2¢ nie byla to préina groiba. Wiha-
snie Samaryn poczagl pisa¢ swdj slynny péiniéj pam-
flet p. t. ,Pogranicza¢ (Okrainy), w ktérym wyra-
inie wypowiadal che¢ poddania prowincyi nadbaltyckich
takiemu samemu rzagdowi, jaki byl na Litwie i w Pol-
sce. W obec tego, w obec wyrainych tendencyi
czerwieicow moskiewskich, Niemcy rosyjscy postano-
wili stawia¢ im gdzie tylko mozna bylo opér. I w Pol-
sce wiegc Milutyn mial napotkal tysigce przeszkdd,
z jednéj strony od wiadz kierowanych przez Berga,
z drugiéj od cal¢j inteligencyi polski¢j, widzacéj w pra-
wie 2 Marca niezaprzeczony zamach na wlasnos¢ i na-
rodowos¢. Wprawdze ten drugi opdr ograniczat sie
musial tylko na manifestacyach slownych, bo jakesmy
to kikakrotnie wykazali, kraj po calorocznéj bezplodné;
walce, przedstawial w téj chwili obraz zupelnego wy-
cienczenia i zniechgcenia. Wazniejszemi byly przeszko-
dy, jakie mogla przy wykonywaniu ukazéw stawiaé
administracya Krolestwa. Ale i ta, w obec wyrainéj
woli Cesarza mogla dzala¢ tylko skrycie, przybierajac
pozory gorliwosci, szkodzgc saméj sobie nieraz, psu-
jac jak w bajce o Penelopie, w nocy to wszystko co

5 Loc. dt
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bylo w dzien zrobione. Badi co badZ Polska znowu
miala by¢ arena boju dwéch zacieklych stronnictw
rosyjskich, i tylko nieszczgsciu naszemu przyznaé to
nalezy, naszemu obezsilnieniu i apatyi, iesmy w tym
boju udzialu nie wzigli, starajgc si¢ przechyli¢ szale na
strone tego z bojujgcych, ktéry nam zapewnial jak
najwigksze korzysci. Bdj ten jednak moglismy byli
popiera¢ moralnie, a i tego jak nalesy nie uczynilismy.

Milutyn ze swéj strony doskonale pojmowal sy-
tuacya i postanowil otoczy¢ si¢ takimi ludimi, ktérzy-
by go we wszystkiem sluchali i cigzkim dla Polski
prawom, nadali cala jaskrawos¢ i calg brutalnos¢ bez-
wzglednego i surowego wykonania. Zgromadzal ich
wiec zkad moégl i jakeSmy rzekli przybyl do War-
szawy z calym gotowym sztabem, zrekrutowanym wy-
lacznie prawie z pomiedzy posrednich lub bezposrednich
ewolenikéw czerwiencéw moskiewskich. Z tem wszy-
stkiem nie majgc zamiaru stale pozostawa¢ w Warsza-
wie, coby mu wreszcie zagradzalo wszelka dalszg ka-
ryer¢ w panhstwie, a nie chcgc sprawy reformy puszczad
na wol¢ Berga, postanowil w stolicy Polski umiesci¢
swego przyjaciela i wspdlwyznawce tych samych za-
sad, oslawionego pdiniéj ksigcia Wlodzimierza Czerkas-
kiego, zacigtego wroga Polski i polonizmu.

Czy Polska winna byla co i kiedykolwiek temu
potomkowi murzéw tatarskich, majagcemu w swem
usposobieniu wszystka zdolnos¢ dyplomatyczna wschodu,
polaczong z zimnem i spokojem zepsutego cywilizacya
zachodnia Moskala? Nie! nic i nigdy nie zawinilismy
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niczem temu najskrajniejszemu wrogowi naszemu, nie
weszliimy mu nigdy w droge owszem nieszczesciami
naszemi przyczynilismy si¢ do tego, te nagle, z czlo-
wieka prywatnego grajgcego dos¢ dobrze role matkon-
tenta w gronie moskiewskich czerwiencdw i swych
przyjaciél, wyrdst nagle na meta stanu, na osobistod¢
politycang, na ministra polskiego. Dotad nie pebnit
on %adnych urzedédw, co w Rosyi ma wiele znaczenia
ale zamotny sam z siebie, bladzil od czasu do czasu ze
swa twarza zimna, spokojng, okraszona sardonicznym
usmiechem s$wiadoméj siebie wy2szosci, po salonach
Moskwy i Petersburga, zdajgc sie méwi¢ cala swa
fizyognomia, te on jeden zdolny jest odrodzi¢ Rosya
i swiat. Byl to typ skoficzony zarozumialca moskiew-
skiego. Naletagc do grupy czerwiefcdw, niby demo-
kratdw i przyjaciol chlopéw, byl moze najmnié¢j z nich
wszystkich zdolny®). Ten suchy, wyzigbiony rozpustg
i wszelkiego rodzaju nadutyciami sceptyk nie mial
w sobie ani odrobiny poezyi, tak potrzebné)j do roli
agitatora, ani fanatyzmu religijnego, ani zapalu. Byl
to egoista w obszernem tego slowa znaczeniu, szuka-
jacy karyery tym pewniejszéj, 2e nie na zwykléj dro-
dze czynownictwa, ale na drodze niezadowolenia z istnic-
jacego porzadku rzeczy. Nalezal on zreszta do tych
tak licznych ludzi, ktérzy wszystko umiejy nic sie nie
uczywszy. W salonach 6w jasnowlosy panicz, ze zlo-
temi okularami i dumna, chmurna postacig, byl mile

%) Bilder aus der Petershurger Geselschat — Leipzig 1867,
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widziany z powodu klujacego swego dowcipu, swéj
wymowy dosadnéj i wladania prawie wszystkimi jezy-
kami nowozytnemi, ale nie lubiano go nigdzie. Gdy
przyszta reforma wlosciafiska wzigt w niéj bezposredni
udziat dzigki swym politycznym przyjaciolom, chcgcym
teraz pokaza¢ Zachodowi ,utopionemu w cywilizacyi
poganskiéj“, nowe podstawy pafistwowe i cywilizacyj-
ne, juz teraz czysto rosyjskie. Z czlonka Komitetu
gubernialnego w Tule, gdzie mial majatek, Komitetu
zwolanego przez rozkaz cesarski dla podawania pro-
jektéw polepszenia bytu wloscian, powolany zostal do
t. z. Komitetu redakcyjnego przygotowujacego cala re-
forme wlosciafiska w Rosyi. Po ukoficzeniu tych prac
zostal t. z. ,posrednikiem polubownym*“, czyli komisa-
rzem wioscianskim w powiecie Wieniewskim, i na tem
stanowisku zastalo go powstanie polskie. Teraz Milu-
tyn wezwal go do pomocy, i Czerkaski, zaszczycony
zaledwie tytulem ,Radcy honorowego“, zostal nagle
mianowany Dyrektorem Komisyi Spraw Wewnetrznych
Krélestwa Polskiego.

Nominacya ta nastapila jeszcze przed przyjazdem
Milutyna do Warszawy, dnia 15 Marca, i pod taz
datg ogloszone bylo uwolnienie z tego urzedu Aleksan-
dra Ostrowskiego. W Petersburgu nominacya ta, tak
niezwykla, tak przeciwna wszelkim zwyczajom rosyj-
skim nie wywolala niecheci. Z pewnag przyjemnoscia
patrzano na to, e jeden z najniebezpieczniejszych czer-
wieficow moskiewskich zostaje tym sposobem usunigty
ze stolicy pafstwa, Ze kosztem Polski karyerowicze




— 127 —

petersburscy uwolnia si¢ od niebezpiecznego konkurenta.
Te to wzgledy prawdopodobnie przyczynily sie¢ do
tego, ze Czerkaski bez opozycyi zostal wyniesiony na
wysoka godnos¢. wbrew wszelkim zwyczajom czyno-
wnictwa rosyjskiego.  Przybyl on do Warszawy
w dniu 21 Marca. Pozycya jego tutaj nie byla poz-
bawiona niejakiéj dziwacznosci. Wezwany Zzeby bro-
nit interesdéw stronnictwa, ze swego stanowiska byl
podwladnym namiestnika, to jest tego z ktérym mial
walczy¢. Niemniéj dziwng byla sytuacya samego Mi-
lutyna, ktéry przybywal do Warszawy niby z wladza
nieograniczong, z prawem reformowania wszystkich or-
ganéw panstwowych administracyi, sagdownictwa, pra-
wodawstwa, wszystkiego jednem slowem, a wlasciwie
stawal na pozycyi nieokreslonéj, niejasnéj, z ukazami
. W reku, ktére mu polecono tlumaczy¢ i wykonywac,
z instrukcyami nakazujacemi mu wszystko reformowac?).

Na tem wszystkiem, na tych oczekiwanych spo-
rach, spodziewanych walkach, oczywiscie tracit najstab-
" szy, to jest nieszczesliwa Polska. Stronnicy reformy
rozdraznieni oporem, ktéry zreszta uwazali za nie-
trwaly, wprowadzali w wykonanie wyjednane przez
siebie prawa z bezwzglednoscia i zaciekloscia, znamio-
nujacg wszystkich ,fanatykéw refleksyi —; i nie za-
wsze mogac si¢ zemsci¢ na swych przeciwnikach polt
tycznych, czestokro¢ potezniejszych od nich, mscili si¢
na inteligencyi polskiej, ktéra, wiedzieli o tem dobrze,

4) Anatole Leroy Beaulieu — Loc. cit.
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wroga byla ich prawom i czynom. Dzieki temu ukazy
2-go Marca, zapewne 2e juz zle same przez si¢ i no-
szace na sobie znamiona nienawisci politycznéj, staly
siec poteznym ciosem dla sity moralnéj i materyalné;j
narodu. Wykonanie ich, ktére moglo si¢ skonczyé
w ciggu pol roku, wloklo si¢ przez lat parg powo-
dujac cigtkie straty, dzgki oporowi Berga, oporowi
stawianemu nie w interesie Polski, ale w interesie
wlasnym i stronnictwa, do ktdérego namiestnik nalezal
przez swe wyobraZenie, przyzwyczajenia i cheé uy-
wania w pokoju wladzy, tak pdino i tak ciezko
zdobyté;.

Z poczatku Milutyn nie tracil nadziei, ze sprawa
cala da si¢ szybko przeprowadzi¢. Przybywszy do
Warszawy zostal powitany na dworcu kolei przez wia-
dze miejscowe i stangl w przeslicznym palacu Brahlow-
skim, ktéry przed pélrokiem niespelna opuscit byl
Wielopolski, ustepujac miejsca nowym prawodawcom,
ocigzkiego kalibru“. Milutyn pomiesciwszy jak mdgt
najlepié¢j sw¢j sztab, udal si¢ natychmiast do namie-
stnika, ktéry go oczekiwal z obiadem, i ktéry zawia-
domil go o ogloszeniu wszedzie ukazéw, oraz ze te
wloscianie przyjeli bardzo radosnie, a szlachta jak sie
spodziewa¢ nalezalo z wiciekloscia®). Zawiadomil go
réwniet, se jakkolwiek szlachta si¢ gniewa, przeciez
liczac na majaca si¢ wyplaci¢ indemnizacya zachowuje
sie spokojnie, jak gdyby ten tylko wzglad mégl kie-
rowa¢ éwczesng szlachta polska. Wiemy juz dobrze
—T)E_c. cit. list Milutyna do 2ony z d. 18 Marca.
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o tem, 2e nikt inny tylko ona, zrujnowana moralnie
i materyalnie, szczerze patryotyczna w gruncie rzeczy
i rozumna, chciala polozy¢ koniec powstaniu i ze téj
decyzyi w niéj nic juz zmieni¢ nie moglo. Badi co
badz Berg mial takie przekonanie i patrzal na wszy-
stko z jak najlepszéj strony. Utrzymywal on przy
owym obiedzie z Milutynem, toczac z nim przyjaciel-
ska pogawedke, ie najbardziéj drazni szlachte to, Ze
wdjci majag by¢ wybierani z pomiedzy chlopdw, 2e
z tego powodu Milutynowi nadano tytut ,naczelnika
rzadu chlopskiego“, co jak sam twierdzi, nie obrazilo
go wcale®).

Z tem wszystkiem Milutyn nie zdawal si¢ bardzo
wierzy¢ temu co mu Berg mdwil: ,Rzeczy nie pdjda
tak gladko“, pisal do zony. Radby byl jak najpre-
dzéj z Warszawy wyjechaé, i pragnat by jak najszyb-
ciéj minely owe sze$¢ tygodni, jakie w stolicy Polski
mial przepedzi¢. ,Mam nadzieje, wolal, ze ta twarda
niewola nie potrwa dluzéj“. Jakoz zanosilo si¢ na to.
Powoli, zwolani z caléj Rosyi ,diejatiele,“ zjezdiac sie
poczgli do Warszawy. Dnia 21 Marca przybyl i Czer-
kaski i w trzy dni potem, w Wielka Srode, w palacu
niegdy$ Mostowskich, gdzie si¢ miescita Komisya Spraw
Wewnetrznych, przyjmowal podwladnych sobie urzedni-
kéw téj dykasteryi. Przy téj sposobnosci przemdwil
do nich w jezyku rosyjskim, dajac tem pozna¢ jakiego
trzyma¢ si¢ bedzie kierunku. Poraz pierwszy to, w téj
magistraturze czysto polskiéj, jéj naczelny zwierzchnik

%) Loc. cit.
Tom 11-gi. 9



— 130 —

przemawial w jezyku, ktéry dotad nie byl urzedowym.
Zrobilo to oczywiscie silne wraienie o tyle, o ile ste-
pione wszelkiego rodzaju cierpieniami umysly, mogly
juz przyjmowac jakiekolwiek wrazenia. Czerwieniec
moskiewski mowil, ze obejmujac zarzad spraw wew-
netrznych kraju chce ,z zupelna otwartoscia wypowie-
dzie¢ swoj poglad, jakiego si¢ stale trzymaé¢ bedze“.
Oznajmil, ze obowigzkiem urzednika jest przywigzanie
do rzadu, sluzba uczciwa i bezinteresowna, napomyka-
jac przez to, ze urzednicy polscy nie byli uczciwi ani
bezinteresowni przy pelnieniu swych obowigzkéw.
I moéwil to czlowiek. ktéry az nadto dobrze znal
zgangrenowanie sfer urzedniczych rosyjskich, kradnacych
skarb, nie majacych w sobie ani odrobiny patryotyz-
mu. Ale teraz Polska musiala odbiera¢ wszelkie ko-
pniecia nogami w milczeniu i pokorze, bo byla slaba
i zwyciezona. W koncu, w té&j swojéj zuchwaléj i bez-
czelnéj mowie, Czerkaski powiedzial, ie urzednik poza
sfere urzedowa powinien gorliwie dopomagac rzadowi
w jego zamiarach i dzialalnosci. Cala ta mowa, kt6-
réj wigksza polowa owczesnych urzednikéw Komisyi,
nie umiejgc po rosyjsku. wcale nie zrozumiala, zapo-
wiadala wyrainie dainosci nowego dyrektora. Z ser-
cem sciSnigtem, z jak najsmutniejszemi przeczuciami
rozeszla si¢ ta gromada ludz, ktéra dotad administro-
wala' krajem doskonale, i o ile mogla pelnila swe obo-
wigzki dobrze. Pierwszy Czerkaski dopiero wprowa-
dzit w t¢ wybornie dotad idaca maszyne, nielad i chaos.
Bez doswiadczenia koniecznego w té) wazné) galea
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administracyi krajowéj, bez doswiadczenia biurowego
w ogdlnosci, znalazl si¢ nagle wsréd tysigca najrézno-
rodniejszych intereséw jak w lesie, i musial dopiero
zaznajamiac¢ si¢ tak z ludimi jak i z rzeczami. Osiadl
on z poczagtku w tym samym Bruhlowskim palacuy,
gdzie rezydowal Milutyn, do czasu dopdki mu aparta-
mentéw dyrektoryalnych w gmachu Komisyi nie przy-
gotowano z przepychem i zbytkiem, obcym dotychcza-
sowym polskim dyrektorom.  Jakkolwiek Milutyn
i Czerkaski mieszkali razem, nie widywali si¢ jednak
ze sobg. Pierwszy zajety byl organizowaniem na gwalt
Komitetu Urzadzajacego, ktéry podiug ukazu mial
wprowadzi¢ w wykonanie prawo o uwlaszczeniu wios:
cdan. Na wszystkie strony pisal o przysylanie mu
luda do owego Komitetu w mozliwie najpredszym
czasie. Rzecz prosta, e ludze ci, przyszli komisarze
wloscianscy, ktérzy mieli rozbiedz si¢ po calym kraju
i na ktérych lezal gléwny ciezar wykonania ukazéw,
od ktorych nakoniec zawistym byl charakter tego wy-
konania, musieli koniecznie naleze¢ do stronnictwa tego
samego co i ich naczelnik. Dla tego tez Milutyn nie
z kazdéj reki przyjmowal protegowanych. W Peters-
burgu werbunkiem ,nowozytnych ewangielistéw*, zaj-
mowal sie osobisty przyjaciel Milutyna, niegdys czynny
biorgcy udzial w reformie wloScianskiéj w' Rosyi, czer-
wieniec i slowianofil Zukowskij. Dopomagal mu w tym
wzgledzie brat rodzony Milutyna, minister wojny, ktéry
poczal rekrutowa¢ komisarzy w szeregach wojska.
Przysylal wielu z Petersburga, ale znacznie wigcéj wazieto
o*
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z armii stojacéj w Krdlestwie. Nie szZo tu oczywiscie
o wyksztalcenie, o znajomo$¢ rzeczy, ale brano kazdego,
ktéry okazywal jaka taka inteligencya. Kandydatéw
bylo wielu, bo posady komisarzy byly dobrze platne
od 10 do 20 tysiecy zlotych polskich, z nadziejag na
liczne i konieczne w tego rodzaju zajeciach dochody.
Zbiegaly sie wiec thumy do Warszawy réznych stra-
cencéw rosyjskich, zwlaszcza 2e d. 9 Marca wyszlo
rozporzadzenie dotyczace urzednikéw rosyjskich udaja-
cych sie¢ do Krélestwa dla zaje¢ przy sprawie wlo-
Scianskiéj. Urzednicy tacy do czasu naznaczenia ich
na posady, mieli by¢ uwazani za bedacych na shuzbie
przy Komitecie Urzadzajacym. Na przejazd do War-
szawy polecono im ze skarbu wydawa¢d pienigdze, oraz
do czasu nominacyi placi¢ po 800 do 2000 zp.?).
Niema wiec nic dziwnego, e wszyscy biedni
i mali urzednicy, zardzewiali gdzieS w jakiejS miescinie
rosyjski¢j, ktérym grozily za naduzycia dymisye,
wszystkie szumowiny téj zepsutéj klasy lecialy do
Polski szukal tak latwéj a tak Swietnéj karyery, obfi-
tujacéj w pienigdze, zaszczyty i tytul ,ewangelistow
nowozytnych*. Przybywalo takie wielu dawnych
»posrednikéw pokojowych rosyjskich, ktérych tam
wypedzono za ich demokratyczne i rewolucyjne da-
znosci, a ktdérzy wlasnie dla tych daznodci znajdowali
latwo posady w Polsce®). Warszawa zaroila si¢ teraz

T Sbornik prawitielstwiennych rozporiazenij po Uczreditielnom
Komitetu w Carstwie Polskom. Warszawa 1867, I — 153. 8 Un
homme d’etat russe.
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obcemi sobie fizyognomiami, o rysach przypominajgcych
mongolskie typy, brodatych, dlugowlosych, glosnych
i noszacych si¢ gérnie, razacych swemi dziwacznemu
strojami, zamilowaniem w jaskrawych kolorach, w 26l-
tych krawatach i krwawych rekawiczkach. W zakla-
dach publicznych, po kawiarniach, cukierniach, restau-
racyach, zamtuzach, wszedzie bylo ich pelno rzucaja-
cych pieniedzmi, krzyczacych, pijacych ulubione ,szam-
panskoje“, i odznaczajacvch si¢ brakiem wychowania,
zuchwalstwem, i pomiataniem wszystkiego co polskie.
Ludnos¢ miejscowa przypatrywala im si¢ ciekawie,
uSmiechala si¢ z ich zamaszystego, specyficznie rosyj-
skiego obejscia; shuzba miejsc publicznych szydzila, ale
' wszyscy ludzie powazniejsi z nieklamanym bélem pa-
trzeli na to, w jakie rece oddane zostaly losy kraju,
majacego swa tysigcoletnia historya.  Znajac tresé
ukazéw, ktérych wykonanie;mialo by¢ oddane w te
rece, przewidywali oni jaka to bedzie ta przyszla go-
spodarka Komitetu Urzadzajacego; rzeczywistos¢ jednak
przeszta wszelkie oczekiwania.

Milutyn czul to dobrze, %e téj zbieraninie ludzi
spedzonych ze wszystkich katéw Rosyi, przesigknietych
najréznorodniejszemi przekonaniami, trzeba bylo konie-
cznie nada¢ jeden kierunek, jesli dzielo mialo by¢ tak
przeprowadzone jak on tego chcial. W tym celu
zgromadzal ich u siebie, zapraszal na obiady, na ktd-
rych wykladal im swe nihilistyczne teorye o wlasnosci
dla wszystkich, a w rzeczy saméj teorye zamachu
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na wlasnos¢. Co wieczér wielka sala palacu Brohlow-
skiego oswiecona jarzaco, zgromadzala kilkudziesiecia
przysdych komisarzy wlosdanskich, oficerdw jeszcze
w mundurach putkéw, z ktérych wyszli, urzednikéw
réznych dykasteryi rosyjskich, dawnych posrednikéw
polubownych, cala te wreszcie zgraje krukéw, ktorzy
zbiegli sie do Polski na Zer, i kolo godziny dsméj
Zjawiala si¢ miedzy nimi melancholijna posta¢ Milutyna,
przypominajaca swa gladka, szczelnie wygolong, miodg
a przedwczesnie osiwiala twarzg, pastora luterskiego.
Reformator Polski pokloniwszy si¢ zebranym, rozpoczy-
nal glosem spokojnym, pozbawionym ognia i zapalu,
ale uderzajgcym logika i sila przekonania, wyklad
o obowigzkach komisarza wlosciafskiego, o donioslosci
reformy wloscianiskiéj, o jéj znaczeniu dla kraju, o pra-
gnieniach rzadu. Slowa jego tetnigce nienawiscia do
inteligencyi polskiéj, teoryami czerwiencéw moskiew-
skich o wyiszosci rodziméj cywilizacyi rosyjskiéj,
o misyi Rosyi odrodzenia $wiata na nowych podsta-
wach, pelne wylacznie rosyjskiego socyalizmu, padaly
w te umysly zarazone jak najdziwaczniejszemi naukami,
zepsute z gruntu przez zle wychowanie polityczne,
niewyksztalcone a ztad pochopne do pojmowania tylko
jaskrawych, kraficowych stron kazdéj doktryny, i wy-
dawaly obfity plon. Tak usposobieni, tak przygoto-
wani komisarze wlodcianscy rozbiedz sie wkrétce mieli
po kraju, by tam wprowadzi¢ w wykonanie teorye
uslyszane w obszernéj, barokkowéj sali Bruhlowskiego
palacu.
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Urabiajac z jednéj strony narzedzia swych prze-
wrotnych zamiaréw, z drugiéj strony Milutyn zajgl
si¢ ukonstytuowaniem Komitetu Urzadzajacego. Przy-
pominamy, ze podlug ukazu Komitet ten sklada¢ sie
winien z prezesa, ktérym mial by¢ znowu namiestnik
Krdlestwa, ze stalych czlonkéw przez cesarza nazna-
aonych i oséb na katdy raz przez prezesa zaproszo-
nych, a mianowicie: jeneral-policmajstra Krdlestwa, dy-
rektoréw Komisyi rzadowych, prezesa i czdonkéw Ko-
misyi likwidacyjnéj. Otéz stalymi czlonkami téj ma-
gistratury, ktéra byla wy2sza ponad wszystkie wladze
Krélestwa, ktéra miala prawo we wszystko wglada¢,
wszystko reformowal, zostali: senator Arcimowicz
i Dyrektor Gléwny Komisyi Spraw Wewnetrznych,
ksiaze Czerkaski®). Kancelarya tak ukonstytuowanego
Komitetu kosztowa¢ mialo ogromng sume 129,000 rs.
rocznie, wyplacanych ze skarbu Krélestwal?). W Ko-
mitecie tym mial jeszcze zasiada¢ Solowiew, niegdys
pomocnik Milutyna w sprawie usamowolnienia wloscian
w Rosyi, obecnie wydalony ze shizby i przebywajacy
w Paryzu. Milutyn goraco go zapraszal, zeby przy-
bywal do Warszawy. Moéwit mu, ze Komitet Urzg-
dzajacy dotknie sie wszystkich galezi zarzadu krajowego:
skarbu, o$wiecenia publicznego, policyi i sagdownictwa.
Wszystko to, ma si¢ dokona¢ w jednakowym duchu
i z celem wyraZnie zarysowanym t. j. podniesienia

%) Komunikat Ministra Sekretarza Stanu Krolestwa Polskiego z d.
28 Marca Nr, 842. ¥) Sbornik prawit. rogporiatenij po Uczred. Komi.
w Cer. Polsk. p. 71. 72
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i postawienia na nogi uciemigzonéj masy, przeciwsta-
wienia jéj oligarchii, ktéra dotychczas przesigknigte sa
wszystkie instytucye polskie!?). Powoli w jego umy-
sle poczglo si¢ objawia¢ przekonanie, Ze program ten
da sig w zupelnosci wykona¢. ,Z czasem, wolal,
w saméj Polsce moina bedzie znales¢ zywioly czynne
i na nich si¢ oprze¢. Lecz teraz, do czasu, potrzebni
s3 diejatiele rosyjscy, nie tylko dla tego, ze kraj
jest w polozeniu nienormalnem, ale i dla braku zupel-
nego zdolnosci organizatorskich w samych Polakach,
jeteli te wychodza poza granicg ich strupieszalych tra-
dycyi. Zdolnos¢ te zyskajg oni dopiero wtedy, kiedy
zwigzek z ta tradycya zostanie zerwany i na scenie
pojawi sie nowy, nieznany w dziejach polskich czyn-
nik.... lud! Solowiew to zaproszenie na czlonka Ko-
mitetu, ktéry mial mie¢ tak obszerng wladze i wpro-
wadzi¢ nowy zywiol na scen¢ dziejowa Polski, przy-
jal, zwlaszcza e wszystko to oplacalo sie sowicie
pienigdzmi i zaszczytami.

Tak ukonstytuowany Komitet rozpoczat swe
czynnosci dnia 26 Marca. Pierwsze posiedzenie odbylo
si¢ pod taz data, pod prezydencya Berga. Obecni
na nim byli Milutyn, Arcimowicz, ks. Czerkaski i je-
neral-policmajster Trepow. Namiestnik zawiadomil
zebranych, ze ukaz zostal juz wszedzie w Krolestwie

1) List Milutyna do Sotowiewa z d. 23 Marca 1864 r. drukowany
w ,Rus. Star.“ z r. 1880,
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ogloszony, ze wedlug raportéw naczelnikéw wojennych
olaska Cesarska przyjeta zostala przez ludnos¢ wiej-
skag z uczuciem radosci i glebokiéj wdziecznosci.
Nim komisarze wloscianscy bedg mogli wyjechaé
w cztery strony Krélestwa, by zajg¢ sie bezposrednio
wprowadzeniem ukazéw w wykonanie, jeneral-polic-
majster Trepow wydal instrukcya postepowania w spra-
wie wloscianskiéj, dla wszystkich naczelnikéw powia-
towych i t. z. uczastkowych. Instrukcya ta skladajaca
sie z siedmu paragraféw jest wyborng ilustracyg da-
znosci, jakiemi byli przesigknieci 6wczesni rzadzcy Pol-
ski. Nakazuje ona przedewszystkiem, azeby drobni
kacykowie rosyjscy uprzedzali i Scisle sledzili wszelkie
tlomaczenia falszywe ukazu i wiesci rozsiewane na
niekorzys¢ tegoz ukazu pomiedzy ludem. Obiegala
bowiem teraz pogloska w niektérych miejscowosciach
Krélestwa, ktoréj irédla trudno sie doszukaé, ze rzad
rosyjski obdarzy chlopéw ziemia, ale pod warunkiem
porzucenia religii katolickiéj i przejscia na prawoslawie.
Pogloska ta, zwlaszcza na Podlasiu i w Chelmskiem, za-
mieszkalem przez ludnos¢ unicka, znalazta tak silng
wiare, ze kilka parafii oznajmilo, iz za t¢ cene nie
chca ,cesarskiéj laski“. Pogloska byla falszywa, ale
miala swe #rédlo moze w tych przeczuciach, jakie
spostrzegamy niekiedy w calych masach, przeczuciach
niestety! pézniéj az nadto usprawiedliwionych. Badé
co bad: tego rodzaju wiesci nie na reke byly refor-
matorom, i dla tego to, zaraz po pojawieniu si¢ ukazu,
Trepow wydal wzmiankowang instrukcye dla naczel-
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wigleddw sprawa, bedaca jednym wigcéj dowodem
jak najgorszego usposobienia wzgledem kraju reforma-
toréw rosyjskich. Towarzystwo zostawione samo so-
bie, ratujac siebie, musialo mimowolnie przyczyni¢ si¢
szeregiem surowych egzekucyi do wigkszéj jeszcze rui-
ny kraju.

Tymczasem gdy sie to dzialo, Milutyn zajmowal
sie z goraczkowa czynnoscig przygotowywaniem swego
»wojska cywilnego®, jak nazywal komisarzy wloscian-
skich. Cale dnie przepedzal w towarzystwie putko-
wnikéw i oficeréw, przeznaczonych do nowéj, catkiem
im nieznanéj shuzby. W wyborze musial oczywiscie
polega¢ na rekomendacyach wladz wojskowych, reko-
mendacyach nie zawsze szczedliwych i nie zawsze ro-
bionych z dobrg wola. Szlo to zreszta doé¢ opornie.
W koncu Marca mial ,nowotytnych ewangielistéw*
zaledwie trzydziestu, a potrzebowal ich trzy razy tyle’®).
Zapraszal ich czeSciowo, najwyzéj po czternastu na
obiad do siebie, gdy2z na wigkszg liczbe zaproszonych
nie pozwalal mu jego kamerdyner Sefrem z powodu
braku nakry¢ stolowych, i podczas tych obiadéw wy-
kladal nowym swym uczniom, glosem migkkim, cichym,
czekajgce ich obowigzki.

' Nakoniec dnia 26 Kwietnia, na kilka dni przed
swietami Wielkanocnemi wedlug starego stylu, wyje-
chala na prowincya pierwsza partya komisarzy wlo-
scianskich, zlotona z sze$¢dziesigciu oséb. Wyjazdowi

18) List do gony z d. 27 Marca 1864 r.
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temu nadano uroczysta forme, chcgc tem pokazaé, te
lderownicy reformy chcieli akcya calg przybra¢ konie-
cznie w charakter jakiéjs misyi i postannictwa misty-
cznego. Rano tego dnia, wszyscy nowokreowani mi-
syonarze udali si¢ z Milutynem na czele do cerkwi
prawostawnéj na Dlugiéj ulicy. Tam odprawil nabo-
tenistwo sam arcybiskup schizmatycki warszawski, i oso-
biscie blogostawil po kolei wszystkich czlonkéw ,armii
cywilnéj“. Okolo godziny 1-¢j w poludnie odbylo si¢
u Milutyna ,$niadanie podrézne*, na ktérem po licznych
toastach i pozegnaniach, ,mlodzi misyonarze* puscili
si¢ w cztery strony Krdlestwa z instrukcyami druko-
wanemi i pisanemi w kieszeniach, niektérzy sami,
wielu z 2onami i przyjacidtkami. Milutyn Zzegnal ich
slowami: ,oby Bég dal byscie mieli dos¢ inteligencyi
i stalodci do zwycigzenia intryg szlacheckich i apatyi
chlopskiéj“19).

Caly kraj podzielono na czternascie czesci i tylet
ustanowiono Komisyi wloscianskich. = W  gubemnii
Warszawskiéj i Lubelskiéj bylo po catery Komisye,
w Radomskiéj trzy, w Plockiéj dwie, a w Augustow-
ski¢j jedna. W podzale tym przyjeto za norme, Ze
wladza Komisyi nie moze obejmowaé wickszéj prze-
strzeni jak tysiagc do tysigca pigciuset mil kwadrato-
wych polskich. W ogdle kazda Komisya obejmowala
dwa do trzech powiatéw i dzielifa si¢ na osiem cz¢sa
t. z. ,uczastkéw* (uczastkow). Na czele Komisyi

¥) List do 2ony z d. 26 Kwietnia.
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stal Prezes pobierajagcy od 20 do 26 tysigcy dp.
pensyi, daléj pomocnik majacy od 18 do 24 tysiecy
dp. pensyi, i czterech do o$miu komisarzy ,uczastko-
wych* pobierajacych, jakedmy to juz wspomnieli, od
10 do 20 tysiecy zlp. pensyi. Précz tego komisarz
pobieral na materyaly piSmienne od 3 do 6 tysigey
dp. Byly to wigc posady, w stosunku do tego co
pobierali urzednicy polscy, bardzo dobrze a nawet suto
platne. Komisarzy w ogdle mialo by¢ 85. Z tego
z Rosyi przybylo okolo 55, z szeregéw wojskowych
w Krélestwie wzigto 25. Przy wyjeidzie na prowin-
cya oficerom tym wyplacono na poczatkowe urzadze-
nie si¢ po 2000 zip.?%). Prezesem Komisyi wlosciafi-
skiéj Warszawskiéj zostal putkownik Goremykin, ktéry
napisal szkaradny, nienawistny nam pamflet p. t. ,Histo-
rya wloscian w Polsce“; Piotrkowskiéj przybyly wraz
z Milutynem z Petersburga, Riazin. Komisye te na-
tychmiast wyjechaly do miejsc swego przeznaczenia, co
nastapilo w ostatnich dniach Kwietnia. Pierwsza ich
czynnoscig bylo zwiedzenie powierzonych im oddzialéw.
W instrukcyi im danéj przebija jak zwykle gleboka
nienawis¢ do szlachty i inteligencyi polskiéj, jakies
sentymentalne, sztuczne rozkochanie sie w chlopie,
ktéry powoli poczyna by¢ urzedownie uwazany za cos
etnograficznie i narodowosciowo réznego od szlachty
i mieszczanstwa. Dainos¢ ta nierozumna i dajgca sig
wytlomaczy¢ tylko $lepg checig i gorgcem pragnieniem

) Postanowlenia Uczredit. Komiteta 0 196.
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-unicestwienia narodowosci polskiéj, znalazla pdiniéj
szerokie cho¢ bezplodne zastosowanie. W instrukcyi
wreszcie, o ktéréj mowa, na kazdym kroku spotyka
sie¢ cheé roziarzenia nienawiSci i nieufnosci chlopa do
sdachcica. ,Jest do 2yczenia, brzmi paragraf ésmy,
ateby przy objeidzie prywatnych majatkéw, Komisye
nie lokowaly sie w domach obywatelskich, gdyz fakt
ten mdoglby oslabi¢ ufnos¢ wloscian do wykonawcéw
Najwyzszego Ukazu z d. 2 Marca r. b.“. Paragraf
pictnasty zaleca, azeby w sporach miedzy wloscianami
a wlascicielem, Komisya brala o ile si¢ da, strone
wloscian, ,jako klasy dotad uciemieZonéj i mniéj za-
moznéj“3!). W oznaczeniu granicy gmin, instrukcya
powiada ,2e nie ma powodu stara¢ si¢ o to, azeby
granice gminy byly koniecznie granicami parafii“ i t. d.

Mni¢j wigcéj w tym samym czasie, w ktérym
Komisye 1 komisarze wloscianscy wyjezdzali na pro-
wincya, przyszla do skutku oddawna przygotowywana,
inna, niemniéj ciekawa i charakterystyczna akcya.
Jeszcze w Marcu, w gubernii Radomskiéj i Warszaw-
skiéj, naczelnicy wojenni ,uczastkowi“, polecili w wiel-
ki¢j tajemnicy3?), wybra¢ z kazdego okregu sobie pod-
wladnego, po dwéch wloscian, ktdrych odwozono do
miast powiatowych, by tym sposobem utworzone de-
legacye wloscianskie wysla¢ do Warszawy a potem do
Petersburga ,dla wynurzenia przed obliczem Jego Ce-
sarskiéj Mosci wiernopoddaniczego podzigkowania i przy-

) Loc. cit. [, 37. B ,Chwila“ z d. 30 Marca No. 73.
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wigzania.* Oczywiscie cala ta akcya w urzedowych
odezwach przybrala zwykly w Rosyi charakter, jakoby
pochodzila z inicyatywy samych wloécian. ,Wloscia-
nie, pisze sprawozdawca urzedowy, powodowani uczu-
ciem prawdziwéj wdzigcznosci, za posrednictwem na-
miestnika Krélestwa upraszali o pozwolenie wyslania
do Petersburga wybranéj z posréd siebie deputacyi.....
na ‘co tez nastgpilo najlaskawsze zezwolenie.* W Kra-
kowskiem juz w d. 28 Marca wybrano owych depu-
tatbw i poslano do Miechowa jako powiatu. Pray
wyborach tych, odbywanych jakesmy rzekli, w naj-
wickszym sekrecie, jak to zwykle bywa. poczynaly
obiega¢ najdziwaczniejsze pogloski, ktére spowodowaly
to, ze chlopi niechetnie przystgpowali do tych wybo-
réw a wybrani jeszcze niechetniéj jechali. Mdéwiono
ze deputatéw ubiorg w powiatach w kaftany kacap-
skie z galonami, 2e kazg im juz na zawsze tak cho-
dzi¢, ze kazden z deputatéw dostanie medal, za ktory
bedzie musial zaplaci¢ i t. p. Na koszta podréty de-
legowanych skladaly sie gminy, co dla oszczgdnego
chlopa polskiego, bylo powodem do tym wigkszéj
niecheci. Nie bylo jednak rady. Naczelnik tak ka-
zal, a rozkaz naczelnika w owych czasach nie mdgl
by¢ niewykonany.

Tak spedzone deputacye zjechaly si¢ do Warszawy
w dniu 15 Kwietnia, w liczbie 75 oséb, miedzy ktd-
remi bylo pieciu kolonistéw niemieckich z okolic War-
szawy, i przedstawily sic Namiestnikowi. W przepy-
sznéj, okragléj, kolumnowéj sali Zamku Krélewskiego
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o godainie 1-¢j po potudniu, rozstawiono ich powiatami.
Wszyscy wbrew pogloskom, zachowali swe narodowe
stroje, tak réine w kazdéj okolicy kraju, co dalo spo-
sobnod¢ sprawozdawcom urzegdowym do zaznaczenia,
ie ,stroje i fizyognomie nader wyrainie odréznialy
micdzy sobg Mazuréw, Krakuséw i inne plemiona“.
Zdanie to zdradzalo te¢ zaznaczona jui przez nas, nie-
jasna jeszcze w té) chwili dainos¢, ie niema narodu
polskiego; 2e Polske przedstawia tylko szlachta, lud
z$ etnografiznie biorgc sklada si¢ z réinych, obcych
sobie plemion. Owi wiec obcy sobie ,Krakusi, Ma-
ary iinne plemiona“, zebrani nasali Zamku dawnych
Kréléw Polskich, w milczeniu oczekiwali na prayby-
ce namiestnika. Zjawil si¢ on nakoniec o godz. 2-¢j,
otoczony licznym i $wietnym orszakiem. Byl tam
Milutyn, byl Czerkaski, byl jeneral Minkwitz, Trepow
Giecewicz, Czernicki i inni. Bylo wielu urzednikéw
cywilnych i wojskowych. ,Gdy jeneral Giecewicz,
pisze sprawozdanie urzedowe, oznajmil wloscianom, Ze
namiestnik wszedl, ze wszech stron daly si¢ slyszed
odglosy wdzigcznodci przy nizkich poklonach.“ Berg
w swéj kiepskiéj rusczyznie, niewymawiajacy mnéstwa
liter, mial mowe, ktéra tlomaczyl na jezyk polski
Giecewicz. Namiestnik zaczal od tego, e zgodnie
2 tyczeniami wlodcian wyjednal im pozwolenie jecha-
nia do Petersburga, gdzie osobiscie bedg mogli zloty¢
swe wyrazy wdziecznoéci monarsze; e cieszy sie 3 tego
2e ich tu wids. Po tym banalnym wstepie mowa
pezybrala charakter polityczny, Zeby sie byli nie oba-
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wiali, méwil chlopom Berg, powstanie nie mogloby
bylo trwa¢ tak dlugo; powinni byli z samego poczatku
stawi¢ opdr buntowi i zapobiedz mu nawet, teraz po-
winni to tymbardziéj zrobi¢ za to, ze Cesarz obsypal
ich laskami. Za pierwszem zjawieniem si¢ powstah-
céw maja sie zbiera¢, zbroi¢ czem kto moze i zatrzy-
mywa¢ buntownikéw ,walesajacych sig jeszcze gdze
niegdzie po Krélestwie; zeby pamigtali o swych obo-
wigzkach. Rzad widzac, 2e s3 bezbronni przystal
znaczng liczbe wojska, ktére zabezpieczy kraj od klesk
dalszych. Wloicianie teraz otrzymali nowe laski mo-
narsze, niech wiec nie pozwalajg na to by buntownicy
rabowali i palili ich chaty. On, Berg, nie zapomni
tego nigdy, ze w Styczniu 1863 r. wlocianie gubernii
Radomskiéj widzac zbrodnicze zamysly pandw i szlachty
sami ich zatrzymywali i oddawali wladzy. To godne
pochwaly spelnienie swych obowigzkéw nigdy zapom-
nianem nie bedzie. W koncu téj podburzajgcéj przeciw
sobie dwie warstwy narodu, mowie, Berg rzekl: ......
»bywajcie zdrowi, szczedliwéj drogi i pomyslnego po-
wrotu“, oraz zawiadomil ich, Ze do Petersburga odpro-
wadzi deputacya fligiel-adjutant putkownik Anneikow.

Trzeba bylo tylko poczciwego i migkkiego chlopa
polskiego, ktéry mial na tyle rozumu, ze odrdzniat
farbowane lisy od prawdziwych i milczagc przyjmowat
wszystko patrzac wylacznie na wlasny interes, by wy-
stuchawszy takiéj mowy, wygloszonéj przez usta naj-
wyzszéj wladzy krajowéj, pozostal spokojnym i cichym.
Deputowani wysluchali mowy Berga, poklonili mu si¢




— 167 —

do kolan i odeszli spokojni, zapominajagc w pare go-
dzn o tem, co im méwil namiestnk. W dwa dni
potem znaleili si¢ w Petersburgu. Tu, oczekujacy na
nich na dworcu kolei oficer, zabral ich i odwiézl do
przygotowanego dla nich w domu kupca Zukowa na
ulicy zwanéj Newski Prospekt, lokalu, zaopatrzonego
w skromne létka z siennikami, proste stoly i takiez
lawy. Utrzymanie cale dawano im kosztem skarbu.
Fligiel-adjutant cesarski pulkownik Jankowski, Polak,
otrzymal rozkaz opickowania si¢ deputacya przez caly
czas jé pobytu w stolicy Rosyi. Odwiedzit on ich
i oznajmil, 2e Cesarz uwaia ich za swych gosci.
» Wloscianie uszczgsliwieni takim najlaskawszym wagle-
dem, pisze cytowany przez nas sprawozdawca, prze-
jeci wdziecznodcia i nieudang szczerocig, e wszyscy
ogblem pragneli si¢ stawi¢ u podndzka tronu Jego Ce-
sarski¢j Modci z wynurzeniem wiernopoddaficzego po-
dzickowania za zlane na nich przez nowe prawo do-
brodziejstwa, lecz gdyby to bylo niepodobnem, przeto
wszyscy wloscianie Krdlestwa Polskiego oswiadczaja
przez nich przed calym sSwiatem najglebsza swa
wdzigcznos¢ i zapewniaja o niezZlomnem wiernopoddan-
czem przywigzaniu swojem ku Jego Cesarskiéj Mosci“.
To przepelnione czulostkowoscia i sztuczng afektacya
~wynurzenie uczu¢ wiernopoddahczych,“ zanadto wy-
razng na sobie nosi piecze¢ oficyalné) stylizacyi dwcze-
snéj, by moglo by¢ prawdziwe. Nazajutrz o godz.
11-¢j rano deputacya udala si¢ do kosciola sw. Kata-
rzyny, gdzie zaméwione bylo nabozefistwo za zdrowie
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cesarza. ,Wszedlszy przyzwoicie do Swigtyni Panskiéj,
pisze sprawozdawca, i zblizywszy si¢ do Wielkiego OF-
tarza poboznie padli oni krzylem i modlili si¢ cras
dlugi. Msze odprawil proboszcz miejscowy ks. Stace-
wicz. Po mszy mial on do deputacyi, raczonéj ciagle
wszelkiego rodzaju alokucyami, przemowe. Ksigdz
wlaéciwie nic nie powiedzial. W szeregu pustych
i zrecznie ulozonych frazeséw prawil, ze nakoniec zy-
czenia wlodcian zostaly spelnione, ze winni si¢ modlic
za cesarza. Najwazniejszem bylo to tylko, ze zawia-
domit ich, iz beda przedstawieni cesarzowi. ,Pewny
tego jestem, koficzyl, ze nie widzac go juz go kocha-
cie, ale kiedy go ujrzycie i bhi#éj poznacie, pokocha-
cie jeszcze bardziéj.“ Na ulicy przed kosciolem, ocze-
kiwat ich tum ulicznych prézniakéw, ktérych zajmo-
waly zywo niewidziane dotad, barwne stroje deputa-
cyi. Thim ten biegl za deputacya az do jéj mie-
szkania.

Tu na znuzonych tem wszystkiem chlopéw pol-
skich oczekiwala nowa niespodzianka. Z poblizkich
Petersburga gmin i wsi spedzono starszyzng i soltyséw,
aby ,deputacya zaznajomi¢ z ruskim ludem i urzadze-
niem gromad wiejskich.“ Chlopi rosyjscy ,opowiada-
niami o zarzadzie wloscianskim w Rosyi, méwi spra-
wozdanie, czynig widocznie dobre wraZenie na wloscia-
nach polskich, ktérych czeka podobnez urzadzenie.
Godnem jest uwagi to wspélczucie ludu ruskiego dla
deputowanych wloscian polskich, przybylych dla wy-
ratenia przywigzania monarsze; pierwsza znajomost
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migdzy nimi rozpoczela si¢ od bratnich usciskéw i po-
calunkéw.“ Tak opowiada rzadowy referent, w rze-
czy saméj za$ te bratnie usciski i pocalunki nastagpity
na rozkaz towarzyszacego chlopom oficera; rozmowa
za$ byla zadna prawie, gdyz jedna strona drugiéj nic
albo nie wiele rozumiala. Ale rezyserom tego tea-
tralnego widowiska nie szZlo o to wecale, co mogs
i czy moga coskolwiek powiedzie¢ sobie chlopi rosyj-
scy i polscy, ale o to, by przedstawi¢ Swiatu obraz
sentymentalnéj mitosci dwéch ludéw, na dowdd jakoby,
e chlop polski jest przyjazny Rosyi, bo jest Slowia-
ninem, szlachta zas nie, bo jest innéj rasy. Jakoz pod
skinieniem policyi czuwajgcéj pilnie nad kazdym kro-
kiem deputacyi chlopskiéj, odbyl sie akt téj braterskiéj
lacznosci i mial on wkrdtce przybra¢ daleko glosniej-
sze, szersze i efektowniejsze rozmiary.

Trzeciego dnia pobytu wloscian polskich w stoli-
cy Caratu rosyjskiego okolo godziny 1-¢j w poludnie,
udali si¢ oni do Patacu Zimowego, gdzie mieli by¢
przedstawieni cesarzowi. Kiedy ukazal si¢ Aleksan-
der chlopi padli na kolana i na kosztownéj tacy
podali mu chleb i s6l. Cesarz przeszedt ich szeregi,
zadal kilka tu i owdzie nieco banalnych pytan, kazat
utworzy¢ im kolo i polecit Platonowowi, Ministrowi
Sekretarzowi Stanu Krdlestwa powiedzie¢ im po pol-
sku, ze dzickuje za wierno$¢ okazang rzadowi, e idac
za popedem wlasnego Zyczenia i spelniajgc wole wie-
kopomnéj pamigci ojca swego, nadal im teraz waine
prawa i spodziewa si¢, Ze oni na 2awsze pozostang
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mu wierni i t. p. W koncu polecit, zeby deputaci
powtdrzyli te stowa swym wyborcom. W odpowiedzi
na to oczywiscie chlopi zapewniali o swéj wiernosci
i przywiazaniu, a jeden z nich mial zawola¢: ,My
i dzieci nasze i potomki nasze zostaniemy na wieki
wierni tobie i wdzigczni, a gdyby kto osmielil si¢ po-
mawia¢ nas o zdrade, nie wierz temu.“ Zjawila si¢
potem $réd deputacyi sentymentalna, typowo niemiecka
posta¢ cesarzowéj i jéj dzieci. Chlopi klaniali si¢ jéj
kolejno do kolan wedlug swego zwyczaju i na tem
skoficzyla si¢ recepcya. Potem oprowadzono ich po
palacu, ktdrego przepych i oryentalny zbytek uderzyl
prost3 wyobrainiag deputatéw. Galerya, w ktoréj sie
miescily pamigtki po Piotrze Wielkim, a zwlaszcza jego
wyroby reczme, zwrdcily uwage delegacyi, dziwiacéj
sie ze taki wielki cesarz zajmowal si¢ takiemi robotami.
Ogladano réwniez muzeum rolnicze, i pracowity ten
dzien zakonczyl si¢ widowiskiem akrobatycznem i ma-
gicznem przy odglosie chéru $piewakéw rosyjskich,
ktére wyprawil dla deputacyi wiasciciel hotelu ,Moskwa*“
kupiec Wasilew. Bawiono si¢ az do polnocy.
Nakoniec wszystkie te pojedyncze akta tragiko-
medyi, w ktdréj wloscianin polski odgrywat role ofiary
niewiedzacé) dobrze czego od niéj chca, mialy si¢ za-
koficzy¢ sceng glosna, pelng wyszukanych i razacych
sztucznodcig efektéw. W salach ratusza petersburskiego
cesarz w dniu 23 Kwietnia wydal uczte dla wloscian
polskich. Oprécz nich znajdowala si¢ tam i starszyzna
z gubernii Petersburskiéj; starszyzna ta odgrywala rolg
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gospodarzy. Podczas uczty, sielskiéj niby z pozoru
a w gruncie rzeczy politycznéj, muzyka wojskowa od-
grywala piesni narodowe rosyjskie. Sam Cesarz oto-
czony synami i bra¢mi: Konstantym i Mikolajem, przy-
byl na ucate i krazac kolo stolu wital uprzejmemi
slowy tego biednego chlopa polskiego, widzacego sie
nagle przedmiotem szeregu szczegélnych owacyi i umiz-
gow. Cesarz wzigwszy ze stolu kielich z winem
wznidsl toast, ,za nierozerwany zwigzek Rosyi z Pol-
ska“: na co jeden z starszyzny rosyjskiéj zapropono-
wal toast ,za Cesarza!“. Tu wystapil chlop polski
w krakowskiéj kerezyi i poczal méwi¢. W goracych
stowach prawil o uczuciach wdzecznosci i wiernosci
klasy rolniczéj w Polsce, wnidsl toast za zdrowie Ce-
sarza i w koncu przedstawil adres podpisany przez
wszystkich deputowanych, o ile ci oczywiscie pisac
umieli. Adres ten przejrzany i skorygowany poprze-
dnio przez policygd nic w sobie ciekawego nie zawie-
ral. Dziekuje w nim deputacya ,najlepszemu i naj-
ukochanszemm ojcu, ktéry w nieograniczonéj ojcowskié)
opiece swojéj raczyl ich uciemietonych i prawie pogar-
dzonych uwolni¢ stanowczo na zawsze z pod dalszé)
wladzy panéw.“ Potem idzie wyslawianie dobrodziejstw
uwlaszczenia, | modly 2a Cesarza i jego rodzing. Cha-
rakterystyczny jest jednak koniec téj elukubracyi: ,upa-
dnijmy bracia na kolana, wola referent policyjny adre-
su, i wykrzyknijmy do Najwylszego Stworcy, wszel-
kiego stworzenia: riech %yje Aleksander l-gi, Cesarz
Wszech Rosyi, Krél Polski, z calym domem Monar-

Tom [-gi. i
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szym, z armig, dowddzcami i wszystkiemi stanami.
Niegodni i najnizsi poddani.“ Pod adresem tym byly
tylko 33 podpisy, bo reszta deputowanych zdaje sie
pisa¢ nie umiala. Zreszta adres sam ma ton w ogdle
preyzwoity i nie obrazajgcy w niczem uczu¢ polskich.
Nie takim byl atoli drugi adres podany nazajutrz przez
o$miu deputowanych niemieckich ,w imieniu wszystkich
Niemcéw, mieszkancéw Krdlestwa Polskiego.“  Napi-
sany po niemiecku, brzmi on szeregiem szkaradnych
inwektyw i obelg na Polakéw i odznacza si¢ tonem
nikczemnéj unizonosci. Oto tekst tego ciekawego do-
kumentu:

»W imie Przenajswietszéj Tréjcy, w imi¢ Wszech-
mocnego Boga, nie mozemy nie wynurzyé najczulszéj
wdzigcznosci za obron¢ nas, Niemcéw, i za opicke
jakiéj zawdzigczamy zycie. Po milion razy dzigkujemy
za ocalenie nas z rak bandytéw. Po milion razy ca-
lujemy rece i nogi Najjasniejszego Cesarza i Najjasniej-
széj Cesarzowéj za wybawienie nas od stryczka i wie-
zéw. Nie tylko my, ale wnuki i prawnuki nasze
beda powtarzali: niech wieczna bedzie chwala Ce-
sarzowi i Krélowi Aleksandrowi II-mu za ocalenie oj-
cow naszych od zguby. Cierpielismy i walczyli (!!);
pozostaliSmy i pozostaniemy wierni do grobowéj deski.*
i t. d Poczatek téj bezwstydnéj pisaniny przytoczony
przez nas, daje miar¢ ponitenia, do jakiego dojs¢ moze
cdowiek zepsuty przez rzad samowladny. 1 taki adres
przyjmowal i dzickowal zan Aleksander ll-gi, czlowiek
zkadingd rozumny i bystry, monarcha panstwa slowian-
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skiego pozwalajgcy na to, by najwickszy wrég téj
Slowianszczyzny, Niemcy, w dokumencie urzegdowym
odzywali si¢ don po niemiecku i oskartali przed nim
drugi lud stowianski. Na wszystko to pozwalala za-
Slepiona nienawis¢ polityczna, ta nienawisé, ktéra jak
to wkrdtce obaczymy, doprowadzila Rosya do czynéw,
za ktére kiedy$ wstydzi¢ sie bedzie sama, diwigajac
detka wing na sobie w obec historyi i w obec tego
§wiata slowianskiego, ktérego rycerzem mianowac
sie lubi.

Wracajac do szumnego i pelnego teatralnych efe-
ktéw bankietu w sali ratusza petersburskiego, dodajmy
e miedzy innemi toastami byl jeden wniesiony znéw
przez Cesarza za zdrowie W. Ks. Konstantego, bylego
namiestnika w Krdlestwie. Bylo to jakby przypom-
nienie tego co stracili w osobie brata cesarskiego Po-
lacy przez swe powstanie. Po opuszczeniu sali przez
blyszczaca sSwite cesarska, bawiono jeszcze przy stole
przeszlo dwie godziny. Na galeryach otaczajacych
sale zebrany byl liczny thum z najwyzszych dygnitar-
skich sfer stolicy, przypatrujgcych si¢ z ciekawoscig
temu nowemu i oryginalnemu dla siebie widowisku.
Stroje malownicze wloscian polskich powszechne bu-
dzity pochwaly; zauwazono tylko, %e wloscianie ci za-
chowywali si¢ z pewna podejrzliwoscig i nieufnoscig,
przyjmowali wywnetrzania ,starszyn“ rosyjskich, ale
nie odpowiadali na nie. Przypisywano to dhlugiemu
uciskowi jakiemu podlegali?®), jak gdyby ucisk w Pol-

) Un homme d'etat rnsse p. 907.

1
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sce by} wigkszy lub gorszy od tego, jakiego doznawal
lud w Rosyi. Kto jednak znal charakter chlopa pol-
skiego, wiedziat jak on jest nieufny i niedowierzajacy
temu wszystkiemu czego nierozumial lub nie znal.
‘Te owacye, te uczty, te mowy oszolomialy deputowa-
nych polskich; sami niesklonni do zwierzen, ,z podetba*
spogladali na wywnetrzania si¢ na pdl pijanych kaca-
pow, ktorych jezyka zreszta nie rozumieli dobrze.
Taka byla ta sielankowo-polityczna uczta, o kté-
réj telegramy doniosly zaraz calemu swiatu. a dzien-
niki szeroko si¢ rozpisywaly o ,usciskach pomiedzy
wioscianami polskimi i rosyjskimi“ — ,o serdecznym
zwigzku wloScian polskich z ludem ruskim® i t. p.,
dajgc przez to poznac, e nakoniec nastapilo zbratanie
sig dwéch ludéw, wrogich szlachcie i ksiezom. 7 ta
uczty skonczyla si¢ i komedya, w ktéréj mimowolnymi
i przymusowymi aktorami byli chlopi polscy. Naza-
jatrz w Niedziele d. 24 Kwietnia po wysluchaniu
o godz. 1-¢j w poludnie mszy w kosciele sw. Kata-
rzyny, deputowani ruszyli koleja 2elazng do Warszawy.
Tutaj znowu musieli si¢ przedstawi¢ namiestnikowi
dnia 26 Kwietnia, w téj saméj kolumnowéj sali Zamku
krélewskiego, w ktoréj po raz pierwszy wystuchali
na wskros rewolucyjnéj mowy Berga. [ t3 raza Berg
przez usta Giecewicza wystapil z mowg téj tresci:
»W Ciggu waszéj podrézy mieliscie sposobnos¢ widzied
wielkie cesarstwo i przekona¢ si¢ o potedze monar-
chy, ktory przytlumil bezrozsadny bunt. Mieliscie spo-
sobnos¢ uslysze¢ z ust samego Najjasniejszego Pana
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waszego ojca i dobroczyncy jak was kocha i jak
pragnic waszego szczescia. MogliScie widzie¢ jak was
wmkze kochaja wszystkie stany narodu ruskiego i jak
pragng iy¢ z wami w szczeréj zgodzie. Powtdrzcie
wszedzie i dokladnie wszystko coscie widzeli i slyszeli
nie zapominajgc, Ze aby wszystkie zlane na was szczo-
drobliwosci monarsze ostatecznie mogly by¢ wprowa-
dzone w wykonanie, koniecznem jest przedewszystkiem
przywrdcenie pokoju i porzadku w kraju. Gdyby
gdziekolwiek ukazali si¢ ludzie pragnacy zakléci¢ wa-
sz3 spokojnos¢, obowiazani jestescie dla wlasnego po-
zytku, zawiadomi¢ o tem wladze i zatrzymywa¢ ich
skoro tylko mozna.“ Deputowani przyj¢li te mowe,
jak zwykle z nic nie wyrazajacg aprobata i z klania-
niem si¢ do kolan; zjedli przygotowany dla nich obiad
i nakoniec rozjechali si¢ do domdw.

W miesigc blizko potem, bo d. 18 Maja zjawila
sie¢ w Petersburgu druga deputacya wloscian z guber-
nii polozonych z prawego brzegu Wisly, a wiec z Lu:
belskiego, Siedleckiego, Plockiego i Augustowskiego.
Ogélem bylo ich 45 oséb,a w téj liczbie 6 Rusinéw
z Hrubieszowskiego, trzech unitéw i trzech prawosla-
wnych. W Wilnie polaczyla si¢ z nimi deputacya
z gubernii Augustowskiéj. Odprowadzal ich do Pe-
tersburga, znany nam juZ ze swéj niefortunnéj wycie-
czki w Krakowskie dla przekonania si¢ o stanie po-
wstania, kapitan baron Medem. Deputacya ta w swych
smutnych, szarych, czarnych i niebieskich switkach nie
robila juz tego' wrazenia w Petersburgu jak pierwsza,
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strojna w czerwone czapki z pawiemi pidrami, w kie-
rezyje ,wyszywane do okolusienka“. Przyjecie, jakiego
doznali deputaci w Petersburgu, niczem si¢ nie réznilo
od opisanego przez nas poprzednio, to tylko jest go-
dnem uwagi, co znamionowalo o przysztym kierunku
akcyi rzadowéj, ze unitom Chelmskim kazano is¢ na
nabozenstwo nie do kosciola katolickiego sw. Katarzyny,
ale do cerkwi prawoslawnéj. W dwa dni potem
przedstawieni zostali cesarzowi w bialéj sali Zimowego
palacu. Wloscianie os$wiadczali si¢ z wyrazami wdzie-
cznosci za to co otrzymali, na co Aleksander im od-
rzekl, iz bardzo si¢ cieszy widzac Ze zrozumieli swe
polozenie, ze zawsze pragnat ich szczescia, a teraz kiedy
w zupelnosci ocenili to co im zostalo nadane, przeko-
nany jest iz nie ulegng wplywowi zlych ludzi. W Nie-
dziel¢ dnia 23 Maja dano dla deputowanych obiad
w Carskiem Siole, gdzie cesarz z rodzing si¢ byl
przeniosl. Na obiedzie tym Aleksander wznidst toast
nza nierozerwane polgczenie Rosyi z Polskg“. Rosyj-
scy deputowani, ktérzy takze tu byli, pili na zdrowie
Polakéw, chlopi polscy za Rosyan. Jeden z deputo-
wanych rosyjskich mial mowe, w ktdréj miedzy innemi
powiedzial: ,od dzi§ zyjemy w przyjacielskiem zjedno-
czeniu jako bracia z jednéj krwi, pomimo réinicy wy-
znania, ktérego Najjasniejszy Pan nikomu nie zabrania
swobodnie si¢ trzymaé; pozostanmy na zawsze wier-
nymi poddanymi, zasylajac modly dzickczynne Jezusowi
Chrystusowi Nazarenskiemu i PrzenajSwietszéj Matce
Boskiéj Czestochowskiéj za prawa nadane nam przez
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monarche!“ Niestety! jakkolwiek chlop rosyjski dze-
kowal polskiéj Maryi Czestochowskiéj, fakta wkrdtce
mialy w brutalny sposéb zaprzeczy¢ jego slowom.
Deputowani polscy przy téj sposobnosci wreczyli ce-
sarzowi dwa adresa. Jeden od wloscian z Augustow-
skiego i Chelmskiego w jezyku rosyjskim podpisany
przez 70 oséb, drugi polski podpisany przez 45 de-
putatéw. Adresa te zawieraly w sobie zwykla tresé,
ktéréj nastuchalismy sie w téj dobie az do przesytu.

Na tem skonczyla si¢ cala ta akcya, prowadzona
w sposéb rozglosny i wedlug dobrze ulozonéj recepty,
akcya majaca na celu ostateczne zbalamucenie chiopa
polskiego. Ze on wsréd tego wszystkiego nie wysta-
pit ze swéj cichéj i spokojnéj roli, zawdzecza¢ to na-
lezy tylko jego wielkiemu rozsgdkowi i naturze bier-
néj, szczerze slowianskiéj. Obok bowiem owacyi,
uczt i méw, wychodzacych z ust samego cesarza i naj-
wyzszych dostojnikéw panstwa, a wprost dazacych
do podburzenia chlopa, rozpoczynaja teraz po calym
kraju komisarze wloscianscy swa wielkg, reformator-
ska gospodarke, ktéra nie juz slowem ale czynem
siala nienawis¢, niezgode, kopala zdaje si¢ nigdy nie-
zapelniong przepas¢ miedzy dwoma klasami rolnemi
narodu.

Cala rojna rzesza komisarzy wyslana w koncu
Kwietnia, wsréd ciepléj i przeslicznéj wiosny, na pro-
wincya, znalazla si¢ nagle w kraju, ktérego zupelnie
po wiekszéj czeSci nie znala i do zreformowania ktd-

rego przystepowala z zamiarami z géry powzigtymi.
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W liczbie ich znajdowalo si¢ 36 pulkownikéw, kapi-
tanéw, porucznikéw i podporucznikéw, 32 urzednikow
réznych dykasteryi rosyjskich, przybylych do Polski
jak na .er, szesciu Swiezo wyszlych z law uniwersy-
teckich studentéw. W takie umysly niewyksztalcone
gruntownie ale przesigknigte radykalnemi ideami, umy-
sty zresztg pozbawione wszelkich zasad i szukajgce
tylko karyery, zasiew rzucony przez konferencye Mi-
lutyna wyda¢- musial i wydal w istocie obfity plon.
Wszyscy ,ci mlodzi misyonarze“ jak ich nazywal Mi-
lutyn, przybywali na prowincyg z. ghlichg nienawiscig
do szlachty, z sentymentalunem i niejasnem rozkochaniem
sie w ,Mazurach, Krakusach i innych plemionach®,
z jasnym za to zamiarem zniszczenia materyalnego
kraju. Milutyn wyslawszy te falange, sam wyjechal
do Petersburga w koncu Kwietnia.

Komisarze wloscianscy zostawieni sami sobie, ale
przejeci na wskro$ slownemi instrukcyami Milutyna,
trzymali si¢ tylko ukazéw powierzchownie, w gruncie
rzeczy zas przekraczali je w wielu razach. Na pier-
wsze lepsze zadanie chlopa, chciwego zawsze na ziemie,
darowywali mu te zemig, .cho¢ do darowizny nie
bylo zadnéj podstawy. Strézowi we wsi Helenowie
w okolicach Warszawy, darowano palac wartujacy
krocie, dla tego ze ukaz zastal go strézem w tym
palacu?*); ogrodniczkom w staréj wsi, nalezgcéj do ks.
Golicyna, komisarz rozdarowal ogréd dworski, ktdérego

%) Odezwa Rzqdu Narodowego dc 7 obywateli z d. 27 Maja
1864 r. (Arch. Rzad Narod.)




zalogenie i.utrzymanie kilkadziesigt tysiecy kosztowalo.
Wszystka shuzbe dworskg obdarzano ziemig, choé we-
dlug ukazu sluzba ta do uwlaszczenia zadnych praw nie
miala. Zdarzaly sie nawet wypadki takie, jak np.
we wsi Jedrzejowie pod Minskiem Mazowieckim, ze pa-
robek dostal grunt w obrebie ogrodu dworskiego.
Podarowywano czworaki, tak ze katda rodzina dosta-
wala jedng izbe na wlasno$¢, naralajgc w nastepstwie
te rodziny na wzajemne spory i klétnie, ludzac je
widmem wlasnosci nie przynoszacéj %adnéj korzysci.
Nakoniec rozstrzygniecie przez Komitet Urzadzajacy
sprawy t. z. kopiarzy, bylo juz wyraznem pogwalce-
niem wszelkié) wlasnosct i samego ukazu.

Kopiarze, ogrodnicy, zagrodnicy i t. d. jakesmy
to juz parokrotnie wykazali, byla to klasa bezrolna,
trudnigca si¢ wyrobkiem. Zwykle wladciciel dawal
im izbe, morge ziemi pod ogrodowizng, ktdrg sam
uprawil, kope 2yta, kope jeczmienia, zagon grochu,
tatarki i owsa. Wolno im bylo trzyma¢ jedne krowe
i inne nierobocze zwierzeta. W niektdrych stronach
kraju dawano im troch¢ ziemi, tak zwanych pustek,
ktdra winni byli uprawi¢ i zasia¢c. Umowa byla tego
rodzaju, 2e po uprawieniu takiéj pustki i zebraniu
z niéj zasiewu, wlasciciel odbieral ja kopiarzowi i da-
wal zndw inny kawalek pustki na tych samych warun-
kach. Za to wszystko, w té lub innéj formie dane
przez wlasciciela kopiarzowi, ten ostatni obowigzany
byl do dwéch dni tygodniowo paniszczyzny, za reszte
za$ dni roboczych wlasciciel placit 25 groszy na dzien.
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Do tych ostatnich robdt kopiarz nie byl wcale przy-
muszany. Z tego pokazuje si¢, ze kopiarze byla to
klasa wloscian bardzo zapewne biedna, stanowigca pro-
letaryat wiejski, ale nie majgca nigdy wlasnosci ziem-
ski¢j, zyjaca z wyrobku za wynagrodzeniem, ztad nie
podchodzaca pod dobrodziejstwa ukazu o uwlaszczeniu.
Inaczéj si¢ jednak, zaraz z poczatku na te sprawe
zapatrywali komisarze wlosciafscy i naczelnicy wojenni.
Pierwszy te kwestya podniést naczelnik wojenny po-
wiatu Ostroleckiego. W raporcie z dnia 22 Kwietnia
do Komitetu Urzadzajacego, zazadal on objasnienia:
co robi¢ z kopiarzami, o ktérych ukaz nic nie méwi?#).
Donosit on daléj, ze wlasciciele ziemscy stanowczo
i uparcie twierdza, Ze kopiarze jako klasa t. z. robo-
tnikéw folwarczych, nie moze byé¢ obdarowywana zie-
mig. Doniesienie to oczywiscie wplyna¢ musialo na
Komitet Urzadzajacy w sposéb wrecz przeciwny twier-
dzeniu wlascicieli ziemskich. Nie znajac jednak dobrze
szczeguldw téj sprawy, odeslal ja do rozstrzygniecia
miejscowym Komisyom wloscianskim, ktére prawie
wszedzie obdarzyly kopiarzy gruntami, co by jeszcze
nie bylo zlem, gdyby nie to, ze ziemig¢ te zabrano
wlascicielowi majatku.  Obliczano, ze wloscian nie
majacych ziemi i noszacych w réznych stronach kraju
rézne nazwiska, jest w calem Krolestwie okolo
1,340,000 dusz?®). Z liczby téj w ciagu roku obda-
rowano ziemig 66,708 wloscian. W samem Kieleckiem

) Postanowlenia Uczredit. Komiteta. I, 158 — 169. %) Loe. cit.
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obdarowano ziemig 1324 bezrolnych wloician. Cyfra
ta przekonywa jak wielkie straty poniesli wbrew prze-
pisom ukazu wlasciciele ziemscy, z ktérych kieszeni
obdarzono calg t¢ ogromng ilos¢ proletaryatu wiejskiego.
I gdybyz jeszcze przez to obdarzenie istotnie zniesiono
ten proletaryat! Dajac kopiarzom po dwie morgi,
rzadko wigcéj, pustego, nieurodzajnego gruntu, przy-
kuwano go do roli nie mogacéj go wyzywi¢, robiono
go gorszym niz dawniéj nedzarzem, zamykano mu
wrota do rzucenia si¢ na pole innych zaje¢, jak to juz
gdzieindzié) wykazalismy.

Zdarzalo si¢ bardzo czesto, 2e do komisarza
zglaszal si¢ taki bezrolny chlopek, i stawial dwéch
swiadkéw, o co wtedy bylo latwo, Ze jego dziad,
ojciec lub on sam przed tylu a tylu laty, w danéj wsi
uprawial taki a taki kawalek ziemi. Jakkolwiek wlo-
$cianin nie mieszkal juz w owéj wsi, wbrew ukazowi,
wbrew protestacyom wlasciciela, wbrew wszelkiéj
zreszta slusznodci, komisarz owego wloscianina uwtlasz-
czal. Uwlaszczajgc znowu osiadlych we wsi gospoda-
rzy, dopuszczano si¢ nie mniejszych naduzy¢. Zgodnie
z ukazami, taki wloscianin otrzymywal na wlasnos¢
i inwentarz, z jakim go ukaz zastal. Bywalo nieraz,
te w wielu gospodarstwach wloscianskich Zle prowa-
dzonych, zaniedbanych z powodu lenistwa a najczesciéj
pijanstwa kmiecia, komisarz niezastal gruntéw obsia-
nych. Zapytany o przyczyn¢ tego kmie¢ odpowiadal
zwykle, 2e winien temu wlasciciel, Ze mu nie dal
ziarna na zasiew i t. p. Wowczas komisarz kazal
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otwiera¢ Spichlerze dworskie i zawartem w nich ziar-
nem hojnie obdarzal chlopéw. W ogdle komisarze
wlodciaiscy postepowali wedlug swego widzimisie,
wedlug fantazyi i uprzedzen. W okolicach Warki do
majatku Duza Zbrosza pani Dahlowéj, kobiety surowé;
i despotycznéj, przybyly komisarz powitany zostal przez
wlacicielke stowami: ,przyjechales mie pan zrabowa¢.*
Rozgniewany tem mlody misyonarz tak urzadzil Dah-
lowa, ze z majatku liczacego przeszio sto widk ziemi,
zostawit dworowi zaledwie trzydziesci. Wielu z po-
miedzy wlascicieli unikajgc koniecznéj przy takich wa-
runkach ruiny, oplacalo si¢ sowicie komisarzom, tar-
gujac si¢ z nimi jak z handlarzami o warunki uwlasz-
czenia. W powiecie Gdrno-kalwaryjskim byl komi-
sarz bioragcy wprost lapéwki, tak ze zebral sobie z nich
duza fortune. Wladciciel Opozdiewa, Duski, dal mu
40 tysiecy zlp. na co sprzedal pare widk lasu. lakta
te w koncu staly sie tak krzyczacemi, ze komisarza
wypedzono robigc go czlowiekiem pozbawionym zdro-
wych umysléw. Moznaby zreszta cale rozdzialy zapi-
sa¢ bezprawiami komisarzy wloscianskich, te jednak
ktore przytoczylismy wystarczg tu dla charakterystyki
ich dzalalnosci. Obok tego sam Komitet Urzadzajacy
szeregiem ustaw i rozporzgdzen dazyl usilnie do znisz-
czenia nie juz saméj szlachty, ale wprost narodowosci
polskié;.

Na sesyi d. 30 Kwietnia postanowiono sprzeda-
wac¢ lub nadawac¢ ziemie skarbowe kolonistom niemiec-
kim i rosyjskim, zwlaszcza starowiercom, ktdérzy obja-
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wig che¢ aosiadania na zawsze w Krélestwie. ,Tego
rodzaju osadzanie w Krolestwie elementu rosyjskiego,
silnego i oddanego rzadowi, powiada w swych moty-
wach Komitet, oraz ludnosci niemieckiéj, przywyklé)
do porzgdku i pracy, jest rzecza bardzo pozadang,
gdyz przyniesie krajowi pod wzgledem ekonomicznym
istotng korzys¢, a przytem wplywadé bedzie na ustale-
nie spokoju“?’). Szlo tu jednak tylko o wszczepienie
klina migdzy ludnos¢ polska, klina majacego powoli
jéj sloje rozsadza¢ i nisazczy¢. Jako: zabrano si¢ do
tego gorliwie. Kolo Modlinia osadzano na ziemiach
skarbowych okolo trzydziestu rodzin raskolnikéw rosyj-
skich: pod Radomiem pozakladano cale nowe wsie
z kolonistami rosyjskiemi. We wsi Sarnowie w pow.
Mlawskim, czternascie rodzin starowiercéw otrzymalo
po 19 morgéw ziemi. Miejscowy wlasciciel Zaremba
musial précz tego wyda¢ im na zasiew ziarno i drzewo
na budowe doméw.

Co do Niemcow, to senator Arcimowicz stawi
silng opozycyg w Komitecie. Moéwil on, ze Niemcy
wskutek ostatnich nieszczesliwych wypadkéw i konie-
cznéj ruiny wielu wiascicieli ziemskich, sami bez wplywu
rzadu zlecg si¢ do Krolestwa Polskiego, ze nakoniec ob-
darowywanie Niemcow jest wprost przeciwne ukazowi,
ktéry wyrainie mowi, e ziemie skarbowe moga by¢
rozdawane tylko bezrolnym wloscianom polskim. Opo-
zycya ta zrobila to przynajmniéj, Ze obdarowywanie

— e

) Loec. cit. I, 166.
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Niemcdw nie stalo si¢ rzecza powszechna, ale zalezalo
od komisarzy, ktérzy w ogromnéj swéj wigkszosci
nie bardzo byli przyjazni Niemcom. W ogéle rzad
rosyjski w té chwili przez dziwne zaslepienie i nie-
nawis¢ do 2ywiolu polskiego, popieral gdzie mdgt
i jak mogt kolonistéw niemieckich. Widzielismy adresa
podawane do cesarza z okolic osiadlych przez Niem-
céw, pisane W tym jezyku; przytoczylismy adres nie-
miecki o$miu deputowanych w Petersburgu; tu doda¢

wypada, Ze uprzejmos¢ rzadowa dla Niemcéw doszia
do tego stopnia, iz ukazy z dnia 2 Marca zostaly dla
gmin niemieckich w okolicach Eodzi przettumaczone
na ten jezyk, w nim ogloszone i wydrukowane.
Dzialo si¢ to wszystko w pafistwie uchodzacem za
szczerze slowianskie, w chwili gdy w sferach rzadza-
cych gniewano si¢ na Polakéw, ze nie umieja i nie-
rozumiejg jezyka rosyjskiego!

Do jakich jednak absurdéw dochodzili komisarze
wloscianscy wprowadzajagcy w wykonanie ukazy 2-go
Marca, jak je czestokro¢ opacznie ttomaczyli, dowodzi
to, 22 w wielu miejscowosciach uwlaszczali zydow.
Bylo to juz jak najwyrainiejsze pogwalcenie ukazu.
Zydzi po wsiach jezeli trzymali jakie kawatki gruntu,
to po wigkszéj cze¢dci nalezagce do dworu, nadane im
chwilowo nie na prowadzenie gospodarstwa, ale ku
wygodzie, jako pachciarzom, rzeinikom, krawcom
lub faktorom, ktérymi si¢ dwdr do posylek lub nawet
w ogoéle do zalatwiania drobnych intereséw poslugiwal.
Grunta te zwykle figurowaly w tabelach prestacyjnych
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z 1. 1846 jako dworskie, i jako takie bezwarunkowo
byly wlasnoscia dworu. Komisarze wloscianscy w swéj
nienawisci do szlachty, inaczéj jednak te rzeczy poj-
mowali i zaliczali tego rodzaju zydéw do kolonistéw
rolnych. Tym sposobem we wsi Gidle, stynne cudo-
wnym obrazem, w Radomskiem, podarowano 2zydom
at siedem osad. We wsi Kruszyna pod Czestochows
tyd rzeinik Herszek Lagrzycki dostal na wlasnosé¢ kilka
morgéw z pustki, ktéra juz jezeli do kogo naletala,
to do kopiarzy. Zyd ten przekupil podlug podania,
miejscowego wdjta chlopa nie biblijng miskg soczewicy,
ale flakéw, do ktdrych urzednik ten mial wielkg pre-
dylekcya?®). W okolicach Radomska w gminie Brzez-
nica uwlaszczono trzy osady na rzecz tydéw?), a gdy-
bysmy dobrze poszukali znalelibysmy tego rodzaju
wypadkéw bardzo wiele w calym kraju.

Jednem slowem kraj oddany zostal na pastwe
niestychanéj, kierowanéj nie rozumem ale nienawiscig
samowoli. Towarzystwo rzagdowe ubezpieczen od ognia
w Kwietniu odnioslo si¢ do namiestnika, azeby zale-
glosci skladek ogniowych wyegzekwowano sila woj-
skowag nie wylaczajagc gubernii Augustowskiéj, ktéra
jak wiadomo byla dotad pod zarzagdem Murawiewa
Wieszatiela. Namiestnik przeslal to podanie Murawie-
wowi i Komitetowi Urzadzajgcemu. Pierwszy odrzekl,
ie teraz nie pora na to, a Komitet zgodzil si¢ na to

%) Lapicki. Stosunki gminne w Krélestwie Pols. (Ateneum
z Listopada 1860) p. 284, ™) Loc. cit.


































































































































































— 257 --

Murawiew byl chory, a moze przez swa ,pelng
perfidyi greckiéj polityke, udawal tylko chorego.
Juz w Pskowie chcial si¢ zatrzymat i tylko staraniom
swego nadwornego lekarza Fawischa zawdzigczal, ze
mégl bez odpoczynku dojecha¢ do Petersburga. Tu-
taj, na dworcu kolei, w obec tego $wietnego, blysko-
tiwego tlumu, wyniesiono go w fotelu z wagonu.
Powitano go ogluszajgcem ,ura!“ Siedzac w fotely,
ustrojonym reka hrabianki Bludow w girlandy z kwia-
téw, na platformie, przeméwil cichym, slabym glosem
kilka sléw dzickczynnych za przyjecie, na ktdére on
nie zastuzyl, gdyz to co robil, robil z poczucia obo-
wigzku wzgledem drogiéj ,matuszki® Rosyi. Potem
wzigto go i zaniesiono do powozu, ciggle wsréd entu-
zyastycznych okrzykéw. Wiele oséb, nawet dorozka-
rze stawali' na kozlach swych powozéw, i wywijajac
batami, rzucajac czapki w gdre, krzyczeli nieustanne,
przeciggle ,ura!* Na progu jego domu, na ulicy
Sergiejewskiéj, oczekiwal go ,Juwenal moskiewski®,
poeta Tiutczew, jeneral Potapow przyszly jeneral - gu-
bernator wilenski, mnéstwo dygnitarzy, dam wielkiego
Swiata, na czele ktérych stala hrabianka Bludow,
dzierzac w reku na srebrnéj, artystycznie wykonanéj
tacy chleb i sdl.

Manifestacye te nie skohczyly si¢ na tem. Przez
caly tydzien, ktéry teraz Murawiew w poczuciu
swé¢j sity spedzit w domu nie wychodzac nigdzie,
nie bedac nawet u cesarza i udajgc ciggle cho-

rego, mnoyly si¢ jeden za drugim objawy czci
Tom O-gl 17
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dla krwawego bozka ultraséw moskiewskich.  Je-
dnego dnia n. p. odwiedzilo go razem siedmiu sena-
toréw, drugiego dnia zapukali do drzwi gabinetu pro-
konsula litewskiego wszyscy oficerowie putku finlandz-
kiego; kupcy moskiewscy przyslali deputacya zlozong
z najwybitniejszych swych czlonkéw. Codzien rano
zjawialy sic w domu Murawiewa tlumy jeneraléw,
obywateli, kupcéw, dygnitarzy, dam. Weszlo w mode,
w obowigzek sklada¢ wizyte na Sergiejewskiéj ulicy.
zapelnionéj przez caly tydzien powozami, liberys,
shuzbg . . . .49).

Niezmordowana hrabianka Antonina Bludow
ciaggle pracowala nad tem, by dwér zentuzyazmowac
dla swego protegowanego ,bohatera narodowego®.
Poczela zbiera¢ teraz skladke dla wreczenia Murawie-
wowi podarunku honorowego. ,Jezeli pani chcesz
uczci¢ jenerala zlotym toporem, to pugilares md;
jest na jéj uslugi“, powiedzial jéj przy téj sposobnosci
glosno ks. Suworow. Starala si¢ przez wplyw jaki
miala na cesarzowg, oddziala¢ na cesarza i urzadzi¢
katowi Litwy dobre przyjecie. Z poczatku zdawalo
sie, 2e jéj sie to nie uda, gdyz wszystkie powyiéj
opisane demonstracye zrobily silne cho¢ przykre wra-
zenie na cesarzu. Niepodobaly mu sie one, niepodo-
balo mu si¢ udawanie przez Murawiewa wszechmocy*?),

) Wilenskije Oczerki p. 624.

41) Jgk dalece Murawiew uwazal si¢ za samowladnego pana
Litwy, dowodzi rozmowa, jakq mial z pastorem angielskim O’Brienem,
ktéry zwiedzal we Wrzedniu 1863 r. wiezienia warszawskie i wilefiskie
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nie’?). W roku 1865 zamknieto ogdlem kosciolow
i kaplic trzydziesci siedem. Jakie przytem odbywaly
sie¢ gwalty i umy$ine obrazanie uczu¢ religijnych lud-
nosci ‘katolickiéj, znajac 6wczesnych wladcéw Litwy,
zdaje si¢ niepotrzebujemy moéwi¢. Najlepszym wresz-
cie przykladem do jakiego stopnia dochodzila glupota
drobnych naczelnikéw wojennych, podsycana namiet-
nosciami politycznemi i checig zyskania nagrody, niech
postuzy nastgpujacy fakt.

Przez rozporzadzenie z d. 16 Maja 1863 r.
zabroniono stawia¢ przy drogach, na polach i w ogéle
zewnatrz koscioléw krzyze, figury, posagi sSwietych
i t. p. Rozporzydzenie twierdzi, 2e zwyczaj ten tak
powszechny na caléj przestrzeni dawnéj Rzeczypospolitéj,
zwyczaj jedynie bedacy wyrazem glebokié) religijnosci
ludu katolickiego, byl objawem ,propagandy polskiéj*.
Badi co bad: rozkaz byl dos¢ jasny i wyrainy dla
kazdego, tylko nie dla 6éwczesnych kacykéw Litwy.
W gorliwosci swéj sluzalczéj zaszli oni tak daleko, ze
zabraniali stawiania krzyzéw i pomnikéw nawet na
cmentarzach. Zbyteczna ta gorliwos¢ wywolala ogélne
skargi, tak 2e Murawiew cyrkularzem z dnia 23
Wrzesnia 1864 r. musial ja poskromi¢ i tlomaczy¢,
ie stawianie krzyzy i pomnikéw na mogilach zmartych
na cmentarzu, niema Zadnego zwigzku z polityka
i ,propaganda latyno - polska“. Nie przeszkodzilo to

53) Sbornik rozporiazenij p. 196, orez ,Litwa pod wzgledem
prze§ladowania“ i t. d. p. 12 i 13.
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jednak, e zolnierze rosyjscy na rozkaz swéj wladzy
chodzili po drogach i z dawniéj wzniesionych figur
i krzyzy Sciosywali polskie napisy®®).

Duchowienistwo zakonne wziete takze zostalo pod
scisty dozér wladz. Pézniéj, we wlasciwem miejscu
przy opisie zniesienia klasztoréw, zajmiemy sie szcze-
golowo tym przedmiotem, tutaj tylko zaznaczy¢ nam
wypada, 2e nie wolno bylo zadnemu zakonnikowi
wydala¢ si¢ z klasztoru bez zezwolenia gubernatora®).

Zabroniono wyglasza¢ kazania z pamigci i reko-
pisméw, jezeli te wprzédy nie byly rozpatrzone przez
cenzur¢ duchowna. W tym celu biskupdw i admi-
nistrator6w zobowigzano pod osobista3 odpowiedzial-
noscig wyznaczy¢ cenzoréw z czlonkéw kapituly lub
dziekanéw. Taki cenzor duchowny musial by¢ za-
twierdzony przez samego jeneral - gubernatora i obo-
wigzany byl sklada¢ jeden egzemplarz ocenzurowanego
przez siebie kazania wladzy duchownéj®®). Z ksigzek
zawierajacych kazania pozwolono uzywad tylko dwdch
t. j. Bialobrzeskiego i Filipeckiego, wydanych w roku
1838%). W koncu osobnym cyrkularzem wezwano
duchowienstwo, by w kazaniach swoich méwilo o obo-
wigzkach narodu wzgledem cesarza rosyjskiego.

Do seminaryum wilefiskiego niepozwolono przyj-
mowa¢ miodych ludzi bez kaidorazowego zezwolenia

88) Moskiewskie na Litwie rzady, przes autora ,Powiesci o Ho-
rozanie“. Krakéw 1869 r. p. 198. %) Cyrkularzs z d. 1! Lipca 1864r.
8) Cyrkularz z d. 10 Wrzesnia 1864 r. p. 294, ¥) Cyrkularz z d.
12 Grudnia 1864 r.

Tom L-gi. 18
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i gleboki. Nie nalezy bowiem zapomina¢, ze w Iu-
dach stojacych na tym stopniu cywilizacyi, na jakim
stal 6wczesny chlop litewski, religia stanowila o naro
dowosci, ktéréj widomym symbolem byt koscidl.
Zniesienie wiec w wielu wsiach koscioléw i zbudowa--
nie natomiast cerkwi prawoslawnych, jakkolwiek nie
odrazu ale w ciggu lat, burzy¢ poczelo w duszach
ludu te ogniwa, ktére go lgczyly z Polskg i wyraZnie
odréznialy od Rosyi.

Do stawiania tych cerkwi wzigto si¢ z gorliwoscig
ogromna, przytem w wielu razach i miejscach dopusz-
czano si¢ brzydkiego gwaltu, nakazujac katolickiemu
szlachcicowi polskiemu odbudowywaé lub reparowaé
stare cerkwie prawoslawne®®). W Wilnie ludnos¢ zy-
dowska i katolicka musiala zlozy¢ 180,000 rs. na
wzniesienie kosztownéj prawostawnéj kaplicy pod wez-
waniem Aleksandra Newskiego, na zewnatrz ktdréj,
na tablicach z bialego marmuru wyryte s3 nazwiska
poleglych w powstaniu oficerdw i Zolnierzy rosyjskich.
Niejaki Ciecierski, wlasciciel wsi Pobikry w powiecie
Bielskim, musial na budujgce si¢ cerkwie w Bielsku,
Siemiatyczach, Ciechanowcu i wielu innych miejscach,
dostarcza¢ pieniedzy, budulcu, cegly, wapna i t. p.%).
W ciagu roku 1864 i 1865 w nastepujgcych miejscach
wzniesione zostaly lub przerobione z koscioléw kato-
lickich, cerkwie: we wsi Dokudowie i Orlach w po-
wiecte Lidzkim, we wsi Czerec, lkasna, Nowem Po-

%) Cyrkularz z d. 12 Listopada 1864 r. ®) Moskiewskie na
Litwie rzqdy p. 190
18*
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gosciu, Kozakowie (pow. Dysnenski) oraz w miasteczku
Drui. W powiecie Oszmianskim zbudowano cerkwie
w Moloczance, Horodziltéwce, Zaberciu, Grédku.
W Grodnie wzniesiono nowy sobér zwany ,Sofijskim*.
W Bielsku kosciél pokarmelicki zmieniono na cerkiew.
Postawiono nowg cerkiew we wsi Morawce w gub.
Mohilewski¢j, w powiecie Klimowickim. W Minsku
Litewskim na gorze Troickiéj postawiono takze cerkiew,
jak réwniez we wsi Marynagérki w powiecie [humer-
skim. Daléj, wzniesiono cerkwie w miasteczkach
Siennie, Klimowiczach i Czerykowie w gubernii Mo-
hilewskiéj i t. d. Nie bedziemy wymieniali tu wszyst-
kich tych niby widzialnych oznak, ze na Litwie i Rusi
mieszka lud prawoslawny, gdyz lista ta duzoby nam
czasu i miejsca zajela, wystarczy gdy powiemy, ze
w ogole w ciggu rzeczonych lat wzniesiono i zamie-
niono z koscioléw katolickich 85 cerkwi, w guberniach:
Kowienski¢j, Wilenskiéj, Grodzienskiéj, Mohilewskié;j
i Minskiéj®?).

Sam Murawiew sprawa budowy cerkwi prawo-
slawnych na Litwie zajmowal sie bardzo gorliwie.
W tym celu trzymal ciagle przy sobie w Wilnie dwéch
budowniczych Riazanowa i Czagina, ktérzy na zawo-
lanie sypali mu jak z rekawa projekta do budowli,
oczywiscie w stylu tatarsko - bizantyriskim®?). Zwy-
kle pomiedzy kilku przedstawionych sobie projektéw
Murawiew wybieral jeden, a istniejgce gmachy s$wiad-

1) Sbornik rozporiazenij p. 368 — 375. ®) Wilenskije Oczerki.
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cerkwi komitety budowlane po wszystkich miastach
gubernialnych, a po powiatach rady cerkiewne. Z po-
czatku projekta przesylano do Wilna do zatwierdzenia -
Murawiewa, ale potem ten ostatni kazal sporzadzi¢
caly szereg projektéw, odpowiednio do ilosci parafian,
i te litografowane rozeslano po komitetach budowla-
nych rozkazujac si¢ do nich stosowac®®).

Zdarzyly si¢ przy tym kierunku przepelniania
Litwy cerkwiami prawostawnemi dwa wypadki, zkad
ingd bardzo naturalne, ktére sluzalczos¢ urzednikéw ro-
syjskich nie omieszkala wyzyska¢, jako objawu laski
Bozéj dla dziela podjetego przez Murawiewa, przy-
wrécenia w ,odwiecznych prowincyach rosyjskich“
prawdziwéj wiary prawostawnéj. Niejaki Karol Rei-
der, mieszkaniec mjasteczka Witkowyszek w powiecie
Maryampolskim, uprawiajac pole, znalazZl w ziemi sta-
rozytne naczynia srebrne i sprzety koScielne. Wszystko
to miejscowy naczelnik wojenny zabral i przestal do
Wilna, gdzie uznano owe przedmioty jako pochodzace
z cerkwi Smolenskiéj, zkad jakoby przy wzieciu tego
miasta szturmem w r. 1611 przez Polakéw, mialy
by¢ zabrane. Twierdzenie to oparto na napisie, umiesz-
czonym w kielichu srebrnym, wyzlacanym, prawie
dwa funty wazgcym. Napis ten brzmial: ,Bartosz
Nowodworski, kawaler maltaaski, po wzigciu Smolen-
ska, Bogu na czes¢ oddal.“ Prawda, ze Nowodwor-
ski bral udzial w oblezeniu Smolenska, ale to jeszcze

) Loc. cit.
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nie dowdd, zeby mial rabowa¢ jakas cerkiew prawo-
stawna. Ale dla uczonych rosyjskich napis ten wy-
starczal, by uzna¢ Nowodworskiego za swigtokradce.
Osadzono ze ,przypadle mu lupy ofiarowal zapewne
do ktdrego z koscioléw lub cerkwi unickich litewskich,
zkad niewiadoma wydobyla je r¢ka i w ziemi ukryla.*
Oprécz kielicha znaleziony zostal relikwiarz w formie
krzyza i polamane szczatki naczyh srebrnych. Mura-
wiew kielich i krzyz kazal naprawi¢ i odda¢ cerkwi
Smolenskiéj, reszte za$ srebra sprzedaé, a otrzymang
ztad sume obrdci¢ na zakupienie naczyn kosciel-
nych do odnawiajgcéj sie wtedy cerkwi Piatnickiéj
w Wilnie®?).

Drugie podobne zdarzenie mialo juz charakter
prostego rabunku cudzéj wlasnosci. Byl wtedy
w Wilnie bardzo gorliwy pop Antoni Pszczélko, niegdys
unita i jak kazdy renegat usilujacy fanatyzmem wy-
tlomaczy¢ swe odstgpstwo. W jahim$ dzienniku ar-
cheologicznym, wydawanym w Wilnie okolo r. 1820,
wyczytal on wiadomos¢ o starozytnéj ,plaszczanicy“
rodzaju ornata rosyjskiego uzywanego przy obchodzie
grobéw na Wielkanoc, ofiarowanéj przez mniszki kla-
sztoru Nowodziewiczego w Moskwie przed trzystu laty
archijerowi schizmatyckiemu w Smoleitsku, Guriejowi.
Plaszczanica ta w czasie zdobycia Smolenska 1611 r.
zabrana przez Polakéw, podarowang zostala klasztorowi
Bazylianéw w Wilnie. Otéz we wspomnianym dzien-

87) Kuryer Warszawski z d. 19 Maja 1864 r. No. 113.
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Rozporzadzeniem z d. 21 Lipca 1864 r. usunac
polecit urzednikéw Polakéw i katolikéw od posad
w zarzadach policyjnych i miejskich. Jako charakte-
rystyka chwili i ludzi, niech poshizy tekst tego rozpo-
rzadzenia: , ....widzac z przedstawionego mi spisu,
tak zaczyna Murawiew, ze w sklad miejskich i powiato-
wych urzedéw policyjnych powierzonéj Panu gubernii,
wchodzg urzednicy pochodzenia polskiego i rzymsko -
katolickiego wyznania, upraszam Pana o zakomuniko-
wanie mi swych wnioskéw, czy rzeczeni urzednicy s3
na tyle lojalni, by ich mozna na dalszy czas zostawi¢
na ich posadach z korzyscia dla intereséw rzadu;
i ktérego z tych urzednikéw uwazasz Pan za stosowne
zastapi¢ osoba pochodzenia rosyjskiego?“9)

Oczywiscie gubernator otrzymawszy taki cyrkularz
od Murawiewa, sam przesigknigty nienawiscia do
wszystkiego co polskie, pragnac przytem okaza¢ jak
najwiecéj gorliwosci, nie mial nic lepszego do uczy-
nienia jak usungé z urzeddw wszystkich Polakdw,
sprowadzajagc natomiast z Wielkorosyjskich gubernii
szumowiny spéleczne. Tym sposobem naraz pozosta-
waly setki rodzin bez chleba i $rodkéw do 2ycia,
zwigkszajac sobg i tak juz znaczng liczbe tego prole-
taryatu polskiego, jaki od téj doby poczyna si¢ na.
Litwie gesto pojawia¢. Cyrkularz z d. 23 Marca
1864 r. nakazuje, ateby przy nominacyach na posady
cztonkéw rzadu gubernialnego, prokuratoréw, strapczych

®) Sbornik rozporiszenij p. 26.
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gubernialnych i powiatowych, sedziéw sledczych i t. p.
przedstawiano jeneral - gubernatorowi wszystkie dane
o osobach, o ich wyznaniu, oraz o wyznaniu Zon
i rodzin. Gdyby wigc zona Rosyanina byla katoliczkg,
watpliwg jest rzecza w obec tego rozporzadzenia
czyby dostal posade. Do takich to absurdéw i nieto-
lerancyi doprowadza najbrzydsza, najmniéj usprawiedli-
wiona z pomigdzy wszystkich namigtnosci, namigtnos¢
polityczna.

Wszystkich jeometréw Polakéw wypedzono ze
stuzby i zastapiono ich Rosyanami™). Chciano po-
dobniez postapi¢ z lekarzami powiatowymi i guber-
nialnymi?!), ale to bylo juz rzeczg niemozliwa, gdyz
Rosya nigdy nie obfitowala w taka ilos¢ lekarzy, by
nimi Litwe mogla zasila¢. Usilowano w tym celu
sciagna¢ lekarzy z prowincyi Nadbaltyckich, ale osta-
.tecznie projekt si¢ nie udal, bo uda¢ si¢ nie mdgl
W urzedach t. z. akcyzy oczywiscie latwiéj to przyszlo,
gdyz tu nie trzeba bylo specyalnego wyksztalcenia
i nie trudno znales¢ mozna bylo migdzy glodng i bo-
sonoga zgraja przyszlych reformatoréw, kandydatéw
na posady, z ktérych Polakéw wypedzono™2).

Zlatywali si¢ tez wszyscy straceficy losu z glebi
Rosyi na Litwe i do Polski, jak do ziemi obiecanéj,
gdzie mogli pusty brzuch napelni¢, pusciejsze jeszcze
kieszenie obciazy¢ zlotem, i przed Rosya, ba! przed

%) Cyrkularz z d. 14 Sierpnia 1864 r. ) Cyrkularz z d. 16
-Grudnia 1864 r. ™) Cyrkularz z d. 24 Listopada 1864.
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w tych dobrach przypomina S$redniowieczne przejscia
Tatarow. Zwykle sprzedawali odrazu lasy, wyciskali
z majatku co sie wycisng¢ dato, zaciggali nan ogromne
diugi i nie placac skarbowi ani podatkéw, ani rat,
uciekali rzucajgc zniszczone dobra na kark rzadowi.

Inni zajmowali urzedy i posady po wypedzonych
Polakach, nie roznigc sie zresztg niczem w ogromncj
wiekszosci, od opisanych ,,przy Kradli, hulali, ni-
szczyli, oto gtowny rys dziatalnosci tego nowozytnego
najazdu barbarzyncéw na starg cywilizacyg. Mieli oni
wszystkie wady zepsutego, zgangrenowanego do szpiku
kosci narodu. Do izby skarbowej w Kownie na miej-
sce wydalonych Polakow, prezes tej izby Butkowskij,
ktéry zostawit po sobie ciekawe pamietniki, sprowa-
dzit z Rosyi oSmiu urzednikédw. W trzy miesigce je-
dnak musiat ich wypedzi¢7*). Jeden z tych diejadeli,
podputkownik dymisyonowany inzenieryi, wystany dla
odbioru skonfiskowanego majatku polskiego w poblizu
Kiejdan, tak sie spisat, ze wlaztszy odrazu do piwnicy
gdzie staty beczki z winem i wodka, nie wyszedt
ztamtad przez cigg dwoch tygodni. Kazat sobie przy-
nies¢ t6zko i pit nieustannie........ 70). Wielu sprowa-
dzonych z Rosyi w ten sam sposob jak éw putkownik
musiano potem pod konwojem, razem ze ztoczyncami
odsyta¢ do ojczyzny. W powiecie Kowienskim byt
sprawnikiem niejaki Warrawa, zwany przez swych ko-
legdbw ,,Warrawa rozbojnik Przydomek ten byt

W Loc. cit. * Loc. cit



dobrze zastuzony. Zwykle gdy przegrat w Karty,
otoczony kozakami urzadzat najazdy na majatki polskie,
rabowat i kradt co mdgt. Zona jego w Kownie stroita
sie jak milionowa pani7). Inny znowu, t. z. stanowy
w powiecie Poniewiezskim, zaledwie otrzymat ten urzad
pierwszym jego czynem byt napad na pewien znaczny
majatek polski. Zabrat on wiascicielowi 60 tysiecy
rubli gotéwka, i oczywiscie osadzit za rzecz stosowng
nie stuzy¢ dalej, ale uciec do Rosyi7/).

»Diejatiele” ci umieli wszystko, do wszystkiego
byli zdolni. Podczas pobytu Murawiewa w Petersburgu
do jego kancelaryi zbiegaty sie ttumy stracencow, za-
dajacych posad, ,,w Polsce”. Pomimo bowiem wszystko,
pomimo catej dziatalnosci satrapy wilenskiego, w Ro-
Syl zawsze jeszcze nazywano prowincye litewskie
I biatoruskie ,,Polskg” Iub ,krajem zabranym”.
Wszyscy ci zgtaszajacy sie zadali zawsze dobrze pfa-
tnych posad, mowigc: ,dla czego nie wymagaC wie-
cej, zawsze coSkolwiek dadza.” Zresztg przyjmowali
oni wszelkie, chocby najmniejsze stanowiska, gdyz
na kazdem mozna byto kras¢ i niszczyé, a o to tylko
chodzito. Raz zglosit sie do kancelaryi tej jaki$ zruj-
nowany wiasciciel ziemski i uparcie zadat by mu dano
posade posrednika pokojowego, co odpowiadato sta-
nowisku komisarza wioscianskiego w Krolestwie, a gdy
mu odmdwiono krzyczat i wymyslat. Inny, dymisyo-
nowany kapitan gwardyi chciat by go zrobiono czion-¥

*) Loc. cit. ~ Loc. cit
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Migdzy innemi ksigzkami polskiemi, do$é licznie
rozproszonemi po Litwie, znajdowala sie malenka,
nie wielkiéj zreszta wartosci broszurka Judowa p. t.
.Opowiadania o panszczyznie“, wydana w Warszawie
w r. 1862 z pozwolenia cenzury rzadowéj. Ksigzki
tej nikt juz nie czytal, bo méwila w obec spelnionego
faktu o projektach niestety! spéinionych. Z tem
wszystkiem dla tego, ze po polsku pisana, ze druko-
wana w Warszawie, Ze nakoniec w obec agitujacego
sie¢ wladnie usamowolnienia chlopéw inne zajmowala
stanowisko, Murawiew przez osobny cyrkularz do gu-
bernatoréw nakazal ja wycofa z obiegu®!). Druga
ksigzka skazang na ostracyzm przez Murawiewa byly
wydane w Warszawie w r. 1862 ,Gawedy warszta-
towe dla rzemieslnikéw i robotnikéw polskich=®2).
Trzecig dzietko religijne bez zadnego znaczenia polity-
cznego i bez wartosci literackiéj p. t. ,Zamiar dzien-
nika wiary, nakreslit Edward Pomian Eubienski. (Lipsk,
F. A. Brockhaus 1861 r.)%¥). Czwarta nakoniec
»Historya kosciola swigtego katolickiego napisana przez
ks. J. B. Delerta (Poznan 1861 r.)*). Zabroniono
przez rozporzadzenie z d. 13 Paidziernika 1864 r.
sprzedazy kalendarzy polskich Warszawskich i stawnego
Berdyczowskiego, a natomiast Murawiew kazal obser-
watoryum astronomicznemu w Wilnie wyda¢ t. z.
»Zapadno - russkij Miesiacoslow*, ktérego oczywiscie

81) Cyrkularz z d. 17 Lipca 1864 r. ®) Cyrkularz z d. 4 Lipca
1864. r. 8) Cyrkularz z d. 5 Wrzeénia 1864 r. %) Cyrkularz z d.
31 Stycznis 1865 r.




lud ruski i litewski nie kupowat bo czytaC nie umiat
po rosyjsku, inteligencya za$ polska nie chciata i nie
mogta kupowac.

MowilisSmy juz wyzej o usitowaniach Murawiewa
podniesienia gazetek gubernialnych i ,,Wilenskiego
Wiestnika“, oraz ze usitowania te w ogole nie uda-
waty sie. Podobny do rzeczonego ,,Wiestnika", a na-
wet gorszy los spotkat inne czasopismo, zatozone
w celu ,ogtaszania prawdziwych historycznych wiado-
mosci o Kraju Zachodnim i wyjasniania czyndéw prze-
stepnych stronnictwa rewolucyjnego katolicko - pol-
skiego*, jak sie wyraza cyrkularz8&). Pismo to pow-
stato w Kijowie p. t. ,Wiestnik Jugo - Zapadnoj i Za-
padnoj Rossii“, pod redakcyg niejakiego Howorskiego;
pOzniej przeniesione zostato do Wilna dla tego, ze
cenzura kijowska inaczej sie patrzagc na stosunki, na
wiele rzeczy nie pozwalata. Czasopismo to przejete
rownie zacieklg nienawiscia do zywiotu polskiego jak
I ,,Wilenskij Wiestnik*, nikczemnie szydzace z poko-
nanego nieprzyjaciela, drukowato szereg najbezecniej-
szych, najktamliwszych pamfletow, uchodzacych zawsze
za czystag prawde. Atoli mimo wsparC pienieznych,
mimo rozkazu Murawiewa, by go wiadze i urzednicy
prenumerowali, po Kkilku latach istnienia upadto bez-
powrotnie, nie zalowane przez nikogo, nie przyniostszy
ani nauce rosyjski¢j, ani rzgdowi zadn¢j korzysci.

M) Z dnia 4 Lipca 1864 r.
Tom I1-(I. 19
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Katechizm ten, ktory w swoim czasie, zwiaszcza
w chwili ktérg opisujemy, szeroko rozbrzmiewat po
dziennikach i czasopismach rosyjskich, komentowany
i rozbierany wielokrotnie, miat te wlasnos¢, ze dopro-
wadzat do szalonego gniewu sfery urzednicze rosyjskie
i nalezat do szeregu tych wymystow, ktére o swem
glupstwie same wyraznie mdwig a przeciez robig naj-
wiecej szkody. Z tych wszystkich wzgleddéw zastuguje
on, bySmy go tu w jego zasadniczych rysach przy-
toczyligg).

Dzieli on sie na trzyna$cie paragrafow, z ktorych
pierwszy brzmi: ,w Kkrajach zabranych (to znaczy na
Litwie, Podolu, Wotyniu i Ukrainie) obywatele winni
sie stara¢ wszelkiemi sitami aby majatkow nie wy-
puszcza¢ ze swych ragk, obywatelom rosyjskim robic¢
wszelkiego rodzaju nieprzyjemnosci, gdyby za$ ci sprze-
dawali swe majatki nabywac je koniecznie.*“

Paragraf drugi radzi, zeby Polacy nabywali wia-
domosci specyalnych dla uzyskania korzystniejszych
posad w Rosyi.

3) Polacy wyksztatceni specyalnie winni wstepo-
waé do stuzby w Rosyi ,nie zwracajagc uwagi na gtosy
ludzi nierozwinietych, ze stuzba rzadowi rosyjskiemu
dla Polaka jest hanba. “

4) Kazden wstepujacy w stuzbe rosyjskg winien
tam tylko stuzyC gdzie moze liczy¢ na pewny dochdd,

®) Mamy przed sobg przektad rosyjski rzeczonego katechizmu,
wydany w zbiorku zatytutowanym: ,Dokumenty k polskomu zagowonia
Wilno 1866.

19*
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i jak tylko zbierze sobie dostateczny kapital winien
opusci¢ sluzbe i osigd¢ w swéj ojczyznie. Shuzacy
winien wszelkiemi sitami stara¢ si¢ o zbieranie pienig-
dzy kosztem skarbu rosyjskiego.

5) Polak bedacy w shuibie rosyjskiéj winien sig
stara¢ o miejsce wplywowe, otrzymawszy za$ takowe
dopomaga¢ swym wspdlrodakom. Rosyanom winien
podchlebia¢; nie zwaza¢ na drodki byle osiggngé cel:

6) W wojsku rosyjskiem nie nalezy dtugo shu-
zy¢, teby doszedlszy do wyiszych stopni nie stad sig
mimowolnem narzgdziem rzadu. W ogdle shuzy¢ na-
lezy dopdty, dopdki nie wyczerpie si¢ dochodéw
i srodkéw mogacych przyczyni¢ si¢ do wzbogacenia.

7) W shuzbie cywilnéj zato shuzyé nalezy dopdki
sit starczy i to na wyzszych stanowiskach. Nalezy
wszelako unika¢ pierwszych panstwowych godnosci;
raczéj by¢ tylko pomocnikiem poteznych.

8) Badz we wszystkiem prawg reka twego na-
czelnika i dla uzyskania jego zaufania nie oszczgdzaj
nic i niczego, rzucaj przed nim obelgi nawet na swych
wspdlrodakéw i surowo sadz ich czyny.

9) Jeteli zauwazysz wrogg dla twéj ojczyzny
i wplywowa osobe w spoleczenstwie rosyijskiem, sta-
raj si¢ wszelkiemi silami do niéj zblizy¢ i zyskad j¢j
sympatya dla twych wspdlrodakdw.

10) Pamigtaj ze Rosya jest najpierwszym twoim
wrogiem a prawoslawni sg schizmatykami, i dla tego
nie wahaj si¢ udawaé, Ze oni s3 twymi pobratym-
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rad mog jakikolwiek nardéd postepowac. Kilka lep-
szych posad, jakie Polacy zajmowali w rzadzie Ilub
wojsku rosyjskiem, zawdzieczali albo swym zdolno$ciom
albo zupetnemu oddaniu sie widokom tegoz rzadu.
Rzecz wiec, jezeli istotnie jest pochodzenia polskiego8®),
to niema najmniejszego znaczenia, bo nie miata wptywu
I jako taka nie zastugiwata w zadnym razie na ten
rozgtos, jaki j¢j nadaty dzienniki rosyjskie. Ale roz-
gltos ten gtdwnie wyszedt z Litwy i tern sie ttomaczy
zacietos¢ w rozpowszechnianiu wieSci 0 autentycznosci
tego dokumentu.

Czytelnik zapewne zauwazyt, ze kardynalnym ry-
sem mniemanego katechizmu jest to, ze Polacy winni
w stuzbie rosyjskiej zajmowaé najkorzystniejsze co do
dochodow posady i robi¢ na nich majatki. Otz gto-
dna i bosonoga rzesza, ktora w t¢j dobie z glebin
Rosyi poczeta naptywacC na Litwe, oburza¢ sie musiata
ze oni, rodowici Rosyanie nie majg co jeS¢ a Polacy
maja posady. Trzeba byto raz temu koniec potozyc
nie tyle ze wzgledu polityki, ile ze wzgledu Kkieszeni.*

®) Pomimo usilnych poszukiwan nie mogliSmy nigdzie znalei¢
tekstu polskiego tego katechizmu; zdaje sie wiec te ujrzat on Swiatto
dzienne w jezyku rosyjskim. Wspomniany jut przez nas Przectawski,
redaktor , Tygodnika Petersburskiego*, opowiade (Russldj Archiw), te
kiedy rozmawiat o tym katechizmie z Ministrem Sekretarzem Stanu
Krél. Pols. Tymowskim, ten tylko wzdychat i méwit smutno: ,que v ou-
lez-vous, quand on est par terre, et qu'on l'est
par sa faute, on est ezposd k reeevoir de coups de
pieds*. Innym razem znéw zawotat: ,M06j Bote! czy$ nie dosyc
jut istotnych grzechéw lety na imieniu polakiem? po cét nowe wymy-
$lac?*
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Tym wiec sposobem daZnoSci téj zepsutéj warstwy
stracehcéw rosyjskich zeszly sie z daznosciami polity-
cznemi rzadu i wywolaly ,katechizm polski“, to praw-
dziwe kopniecie noga powalonego nieprzyjaciela, ten
jeden wiecéj brzydki rys msciwosa rzadu i narodu
rosyjskiego, nieprzebierajacego w $rodkach dla oczer-
nienia Polakéw i Polski.

Ale nie jedyny to przyklad. Sypaly si¢ teraz
wszelkiego rodzaju pamflety i oczernienia Polski, do-
starczane gléwnie przez Wilno, Kijéw i Petersburg.
Obok wymyslonych na Polakéw niegodziwosci, w pi-
smidlach tych przebija si¢ szkaradne sluzalstwo auto-
réw i umizganie si¢ do swéj bezposrednéj wladzy.
Charakter ten oczywiscie odejmujac wszelkga wartos¢
tym pamfletom, nie przyczynit si¢ w Zadnym raze
do tego, by one jaki wplyw wywarly, ale byly one
tem robactwem, ktére plugawilo gdzie moglo i jak
moglo cigzko chore cialo Polski.

Do rzedu tego rodzaju pamfletéw nalezy ogromna
dwutomowa i nieskoficzona praca jenerala Bazylego
Ratcza, ktéremu Murawiew, pragnacy takZe na wazdr
Berga uniesmiertelni¢ swe czyny, powierzyl w koficu
1864 r. napisanie historyi powstania na Litwie®).
W tym celu otworzyl mu wszystkie archiwa komisyi
Sledczych i kancelaryi - jeneral - gubernatorstwa, obfitu-
jace oczywiscie w mnéstwo ciekawego materyalu;

%) Tytul téj niecnéj ksigtki jost: Swiedienia o polskom matiese
1863 g. w Siewiero - zapadnoj Rosaii®*. Wilno 1867.



wolno mu byto znajdowaé sie przy Sledztwach, rozma-
wia¢ z uwiezionymi i otrzymywac¢ od nich wskazowki,
i wiadomosci.  Zaopatrzony w odpowiednie S$rodkKi
pieniezne, otrzymat w osobie jakiego$ oficera artyleryi
pomocnika, ktory wedlug jego wskazowek winien
byt zbiera¢ materyaly, nakoniec oswobodzony byt od
wszelkich innych czynnosci. Plan dzieta byt nakreslony
na wielka skale, po wspoIn¢j naradzie Ratcza i Mu-
rawiewa9l). Ratcz zabrat sie do pisania swej ksigzki
gorgco, przepetnit jg najnikczemniejszemi kkamstwami
i insynuacyami, wynoszac z drugi¢j strony przy Kkaz-
dej sposobnosci swego pana i wladze Murawiewa®).
Do$¢ jedng taka ksigzke przeczytaC, zeby sie przeko-
naC do jakiego ponizenia dojs¢ moze cziowiek. Auto-
rami tych elukubracyi jakeSmy wspomnieli, sg urze-
dnicy rosyjscy, ktorzy naptywac poczeli w tej dobie
na Litwe. Niegdys$ ludzie ci, za mtodu, w uniwersy-
tetach, jak zapewniajg pisarze rosyjscy, byli przejeci
zasadami liberalnemi, gtosno skarzyli sie na swdj rzad
na ucisk Polski; teraz atoli gdy przybyli do tej Pol-
ski, gdy im zaswiecita karyera, o jaki¢j w najsSmielszem
nawet marzeniu nie $nili, stali sie nie tylko najgor-
liwszemi poplecznikami despotyzmu ale i nieprzebtaga-
nymi nieprzyjacidtmi tej biednej, nieszczesliwej Polski,
ktora im nic nie byla winna, owszem bledami swoimi
postuzyta za podstawe do przysztej ich karyery.

) Wilenskije Oczerki 53 ®Y) Ratcza tego wypedzit dopiero
Potapow w r. 1869 ze stuzby, dzieki czemu ,ize « historyk*, jak go na-
zywa Agaton Giller, nie skonczyt swego niegodnego pamfletu.
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Mowilismy juz wyzéj, ze mys$l Murawiewa zupel-
nego wyplenienia elementu polskiego a zastgpienia go
rosyjskim nie udala sig, i udac¢ si¢ nie mogla, w obec
dezorganizacyjnych i niegospodarnych usposobien tego
ostatniego. Chwytano si¢ wszelkich $rodkéw by wy-
tepi¢ wszystko co polskie, zsylano na Sybir tysigcami
niszczono kontrybucyami i konfiskatg, w koficu krwawy
Murawiew uciekl sie do sposobu praktykowanego tylko
w czasach Dzengishanéw lub Sardanapaléw.

Drobna szlachta, zamieszkala dos¢ licznie w t. z.
»okolicach“, przedstawiala na Litwie najiywotniejszy
i najrdzenniejszy zywiol polski. Nie rdznigc si¢ niczem
od chlopa tylko mowa i poczuciem wyzszosci szla-
checkiéj, stanowila ona lud polski patryotyczny i dzielny.
Murawiew dobrze to zrozumial, %e nalezy t¢ szlachte
badi co badz wytepi¢ i wytepi¢ doszczgtnie. Uderza
wigc w nig szeregiem najsurowszych, najbezwzgled-
niejszych rozporzadzen. Jezeli kto z pomigdzy té¢j
szlachty poszedl do powstania, a bylo takich wielu
i stanowila ona najbitniejszy kontyngens ruchu, to
odpowiadala za niego cala wies. Jezeli kogo w oko-
licy szlachecki¢j powieszono, to wie$ palono a wszy-
stka ludnos¢ zsylano na wygnanie w glab Rosyi.
Egzekucye te wykonywane z nieublagang surowoscia,
z calym zapasem dodatkéw, dyktowanych przez shuzal-
czg gorliwod¢ wykonawcéw rozporzadzen Murawiewow-
skich, pami¢tne beda na zawsze na Litwie. Przypo-
minajg one brutalnoscia i gwaltem swoim czasy pro-
konsuléw rzymskich, niszczacych barbarzynskie narody.
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Losowi takiemu ulegly wsie Jaworéwko i Eukawica
w powiecie Bielskim, Ibiany w Kowiefiskiem i w. i.
W Ibianach na miejsce ludnosci wyslanéj na Sybir
osadzono rosyjskich starowiercdw i w ogdle prawo-
stawnych, w liczbie kilkuset rodzin®®). Podobniez
osadzono ludno$¢ prawostawng we wsi Uzusol, skon-
fiskowanéj obywatelowi Akko w Kowienskiem, oraz
w okolicy szlacheckiéj Uszpolu w powiecie Poniewie-
skim, ktdra nazwano Slobodg Aleksandrowska. W Usz-
polu, posrednik pokojowy Birinskow, przybyly do
kraju bez grosza, wkrétce tak urdést w pierze, ie
wystawil tam cerkiew.

To osadzenie Rosyan w okolicach czysto polskich,
bylo jednym ze srodkéw rusyfikacyi kraju, srodkéw
gwaltownych, dzikich, ale przez to samo nieskute-
cznych. Wprawdzie wywozono cale setki rodzin szla-
checkich polskich, pastwiono si¢ okrutnie, ale w re-
zultacie Litwa nie zostala rosyjskg. Pdzni¢j, juz w do-
bie Kaufmanowskiéj, zastosowano do téj szlachty sze-
reg praw, praw niszczacych jg materyalnie i pozba-
wiajacych wszelkich przywilejéw szlacheckich, ale o tem
méwi¢ |bedziemy we wladciwem miejscu.  Czytelnik
jednak 1 z tego niedokladnego, jaki daliSmy obrazu,
wyrobi sobie pewne pojecie o stanie Litwy pod rza-
dami Murawiewa. Stan ten bez zaprzeczenia byt
okropny i wplywal dezorganizazyjnie na samo panstwo
rosyjskie przez to, Ze ostatnie fusy spoleczne zdawaly

40) Wilenskije Ocgerki.
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Pasporta. Tuchotka i jego charakter. Sledztwa. Stan prowincyi
i rzady naczelnikéw wojennych. Cigcie poreb w lasach. Straz
chiopska po wsiach. Jéj czyny i stan. Kapitan Sokotéw w Czer-
skiem. Czengiery, Raden i Ganecki. Okruciefistwa. Bale publiczne,
Major Borejsza i bal w Bielsku. Bal Miasojedowa w Lomt#y. Bal
Witkowskiego w palacu Namiestnikowskim. Nieudany zamach rewo-
lucyjny. Adres na balu. Adresa na prowincyi. Ich charakter i re-
dakcya. Adres z Tykocina. Msjor Hofstiter i jego adres. Adres
Osieku, Kromotowa, Mrzygloda i Bendzina. Sposéb pisania adreséw
w Warszawie. Jeneral Bellegard w Kaliszu, Felkierzamb w Koninie.
Czyn szlachty kaliskiéj. Zakoficzenie. Strona 3.

Rozdzial [L — Zbrojne powstanie. Opatéw. — Powstanie w Lu-
belskiem. Julian Ejtminowicz i jego $mieré pod Uécimowem. Straty
oddziahu i wraZenie téj przegranéj. Niedokladnoé¢ obrazu. Utarczka
pod Starq wsig i hr. Komorowski. Znaczne straty. Spotkanie pod
Wolg Skromowsks. Leniecki rozbity. Marecki i jego $mieré w Su-
cholipiach. Wrdblewski pobity pod Rudg Korybutowsks. Inne utar-
czki w Lubelskiem. Charakter téj wojny. Sawa i projekta ozywienia
powstania w Lubelskiem. Galicya odmawia broni. Rekryminacye
i upadek powstania w Lubelskiem. Powstanie w Podlaskiem. Schwy-
tanie Jankowskiego. Drobne oddziatki i ich utarczki. Ksigdz Brzosko
i jego Smieré. Marsz Gasowskiego i rozbicie ,dzieci warszawskich*
pod Lipg. Utarczka pod Kurdwanowem. Rozbicie oddziatku Zubra
w Wielufiskiem. Wkraczanie oddziaiow z Poznafiskiego i spotkanie
pod Ciazeniem. Prusacy zabierajg oddziaty Gniezniefiski i Inowroctaw-
ski. Raczkowski i jego dymisya. Formacya oddziatéw w Prusach
Zachodnich i ich sity. Putkownik Callier. Starcie pod Lapindzke,
Kleczewem i Semplinem. Augustowskie i straz pograniczna. Utarczia.
Projekta i brak pieniedzy. Krakowskie i Sandomierskie. Jeneral Bo-
sak i jego charakter. Nowa organizacya, jéj powody i sily powsta-
.ola.  Zycie obozowe, teren, lud i sziachta. Starcie pod lizg i uwagi
nad niem. Rembsjlo pobity pod Ostremigérkami. Kiamliwe raporta
rosyjskie o stanie powstania. Utarczka pod Kocimowem i Rogacze-
wem. Inne drobne utarczki. Raport jenerala Uszakowa. Berg wy-
syla Medema. Przeglad wojsk powstaficzych w Bodzentynie.
Dalsze przygody Medema i jego sprawozdanie. Wielka wyprawa

Czengierego, jego sily i plan dziatania. Przejeta depesza Zwierewa.

Topdr zamierza uderzyé na Opatéw. Sity powstaficze i dyspozycye.
Powolnod¢ ruchéw Topora. Plan ateku Opatowa. Bitwa. Kurowski
cofa si¢ do Cisowa. Uwagi nad tym ruchem i jego nastepstwa.
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Rozbicie pod Lechowem. Ujecie Topora i jego Smieré. Kleska pod
Witoslawske gorq. Kurowski tlomaczy spalenie Opatowa. Oburze-
nie na Kurowskiego. Uszakow dostaje dymisyq. Bosak i jego przy-
gody. Daniszewski rozbity pod Borowem. Nominacye. Nowa wy-
prawa rosyjska. Ruchy Kulgaczewa i Krajca, Michalski zniesiony.
Napad Rudowskiego na Blizin. Wyprawa Laskarewa. Rozbicie Sol-
bacha pod Wachockiem. Szandor, Rosenbach i Denisiewicz pobici.
Markowski i Krzywda. Bosak ucieka do Galicyi. Koniec zbrojnego
powstania. Strona 125.

Rozdziatl Ill. — Interwencya dyplomatyczna. Rzad Narodowy. —
Rzut oka na akcye dyplomatyczng w ciggu 1863 r. Wojna dufisko-
niemiecka. Nowe usilowania Francyi. List obywateli polskich do
Czartoryskiego i jego odpowiedZ. Korespodencya lorda Russel
i Bismarka z Czartoryskim. Misya jenerala Manteufla do Wiednia.
Ogloszenie stanu oblezenia w Galicyi. OdpowiedZ na nie wiadz na-
rodowych, Odezwa Rzqdu Narodowego. Przykre zdziwienie gabi-
netu francuzkiego z powodu ogloszenia stanu oble¢zenia.  Nastepstwa
dla Polski akcyi dyplomatycznéj. Owacye dla Murawiewa, Berga
i Gorczakowa. Rzad Trauguta i uwiezienie kilku czlonkéw Rzgdu.
Stan organizacyi miejskiéj. Zniesienie Sekretaryatu Stanu. Naczelnicy
miasta i Aleksander Waszkowski. Posiedzenie Rady Miejskiéj. Ro-
muald Traugut i jego ministrowie. Dekret o pospolitem ruszeniu.
Bronistaw Brzezifiski i Kolo rewolucyjne w Warszawie. Towarzystwo
patryotow w Dreznie. List Garibaldego. Zawarcie przymierza za-
czepno-odpornego z Wegrami. Uwagi nad tem przymierzem. Znacze-
nie polityczne adreséw, Odezwa Naczelnika Miasta wzywajgce do
niepodpisywania adreséw. Aresztowanie Trauguta i jego dyrektoréw.
Aresztowanie i $mieré Konstantego Kalinowskiego w Wilnie. Stan
sprawy polskiéj. Rozmowa Czartoryskiego z p. Drouyn-de-Lhuys:
i Mocquardem. Rozmowa 2z lordem Clarendonem. Widzenie sig
z cesarzem i ksi¢ciem Napoleonem. Rada Czartoryskiego dana Rzg-
dowi Narodowemu. Zskoficzenie. Strona 251.

Rozdziat [IV. — Ukasy druglego Marca. — Charakter reformy
wloscianskiéj w Polsce. Mikolaj Milutyn jego 2Zycie, przesziosé po-
lityezna, wyobrazenia i idee spoteczne. My$l postania go do Polski.
Okolicznogci temu towarzyszgce. Rozmowa i po2egnanie si¢ z cesa-
rzem. Wyjazd, podréz po Krélestwie z Samarynem, Czerkaskim
i Arcimowiczem. Memoryaly i ich charakter ogélny. Alienacya grun-
tow kmiecych, stuzebnodci, ogrodnicy i komornicy. Propinacya i ad-
ministracya gminna. Zakoficzenie memoryu.lu. Milutyn w Petersburgu.
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Usposobienie opinii publicznéj. Komitet do prejrzenia projektu Milu-
tyna. Opozycya i prasa moskiewska. Debaty w {lonie komitetu
Ogloszenie ukazu w Warszawie. Proklamacya Namiestniks, jéj cha-
rakter i tresé. Ogloszenie ukazu na prowincyi Zdarzenie w Kiel-
cach. Dekreta Komitetu Centralnego o uwlaszezeniu. Charakter tych
deletéw i wplyw ich na ukasy drugiego Marca. Ukaz i jego za-
sady. Podatek gruntowy i jego wysokosé. Jakie grunta przechodzy
w posiadanie wiodcian, sluzebnoéci, ograniczenie wiasnoéci chtopskié;.
Ogolny poglad i krytyka ukasu o uwiaszczeniu. Projekt Wielopol-
skiego o urzadzeniu gmin wiejskich. Gmina ze wszystkich stanow,
census wyborczy, wojt i jego wiadza. Wielkodé i liczba gmin w Kré-
lestwie. Rada gminna. Krytyka tego projektu przez Komitet Urzg-
dzajgcy. Ukaz o gminach wiejskich. Gromada jako nasladownictwo
rosyjskiéj ,obszcziny*. Gmina i zebranie gminne. Wojt gminny
jego atrybucye, wiadza, charakter. Krytyka ustroju gminnego. Pisarz
gminny i jego stanowisko. Sqd gminny. Podzial gmin pozostaje
dawny. Ukaz o Komisyi Likwidecyjnéj. Fundusze przeznaczone na
zaplacenie gruntéw rozdarowasych. Sposéb ich oszacowanis. Wy-
soko$¢ wynagrodzenia z morgs w réZnych powiatach. Listy likwi-
dacyjne. Ukaz o Komitecie Urzgdzajacym i Komisyach wiodciafiskich.
Komisarze wioéciafiscy. Zakoficzenie. Strona 1.

Rozdziat V. — Komitet Urzadzajacy. Uwiassczenie. — Przy-

jazd Milutyna do Warszawy i jego sztabu. Przyczyny niecheci wiadz
administracyjnych Krdlestwa dia nowych praw. Ksigs¢ Wiodzimiers
Czerkaski, jego przeszloéé i charakter. Mianowany Dyrektorem Kom.
Spraw Wewnetrz. Poglad Berga na stan umystéw. Mowa Czerka-
skiego do urzednikow Komisyi Spraw Wewnetrznych. Rekrutowanie
Komisarzy wtlodciafiskich i ich charakterystyks. Konferencye z nimi
Milutyna. Komitet Urzadzajacy. Milutyn gzaprasza Solowiewa. Jego
zamiary wzgledem Polski. Pierwsze posiedzenie Komitetu Urzgqdzajs-
cego. Instrukcya Trepowa dla naczelnikéw wojennych w sprawie
wiodciasiskiéj. Instrukcya o otwarciu wybordw i nowego zarzgdu
w gminach. Pogloski obiegajgce miedzy ludem. Wybory wojtow.
Zalegiogai Tow. Kred. Ziemskiego. Propozycya Towarzystwa. Berg
nakazuje rewizyq kas Towarzystwa. Odrzucenie projektu. Wyjazd
Komisarzy wiodciafiskich na prowincys. Komisye wiloéciafiskie ich
liczba i skiad. Instrukcys im dana. Deputacye wiodciafiskie w War-
szawie i Petersburgn Przyjecie u Cesarza. Uczta w ratuszu Peters-
burskim. Adress. Powrdt do Warszawy i mowa Berga. Druga de-
putacys wiloécian z Lubelskiego, Siedleckiego, Plockiego i Augu-
[ ]




-~

— 317 —

stowskiego. Obiad w Carskiem Siole. Drialalnodé Komisarzy wio-
dcianskich. Decyzya Komitetu Urzqdzajeacego w sprawie kopiarzy.
Kolonizacya Niemcow i starowiercéw. Opogzycya Arcimowicza. Uwia-
szczenic tydow. Towarzystwo ogniowe prosi o egzekucys skiadek.
Komitet Urzqdzajacy odmawia. Wiladze rosyjskie wojskowe niechgtnie
patrzq na uwlaszczenie. Czyn Komisyi Ostrofeckiéj. Milutyn w Peters-
burgu. Scierajace si¢ tam prady. Samaryn zasiada w Komitecie
Urzadzajacym. Berg zabiega droge Cesarzowi w Ejdkunach. Obawy
Czerkaskiego. Berg w Wilnie. Zalegie czynsze. Stosunki wzsjemne
dworu do wsi. Brak robotnika. Chlopi w Kieleckiem i Opoczynskiem.
Opor okazywany przez chiopéow rozporzadzeniom rzqdowym. Wy-
padki w Pytowicach i Olesnikach. Pisarz gminny Markowski Po-
gloski. Wypadek w Mierzynie. Biernacki z Rydzyfskisgo. Niepa-
tryotyczne stanowisko szlachty. Stusba dworska. Zamach na Zycie
komisarza Dobrodiejewa. Podatek gruntowy. Wybory na woéjtow.
Zakladanie szkélek. Portrety cesarskie i obchdd rocznicy 2-go Marea.
Janéow Ordynacki wystepuje z adresem chlopskim. Adresa chiopskie.
Stawianie pomnikéw i krzyzow. Manifestacya w Brzyzie. Medal na
pamiatke uwiaszczenia. Zjazd wojtow, soitysow i lawnikéw do War-
szawy. Uczty w miastach prowincyonalnych. Zakoficzenie. Str. 121.

Rozdzial VL. — Murawlew w Wilnie. — Michat Murawiew i jego

charakterystyka. Jego przydomki ,trochprogonnyj® i ,wieszatiel“.
Charakter, wychowanie i usposobienie umysltowe. Pamigtniki. Jego
rozum i idea polityczna. Rusyfikacya Litwy. System niszczenia.
Ksigdz Zylifiski, Niemeksza, Tupalski i Zauscifiski. Przyjecie ducho-
wiefistwa katolickiego na Nowy rok 1864. Zakaz nakiadania kontry-
bucyi  samowolhie. Szlachta placi za zabrane przez powstafcéw
kasy tzqdowe. Odbieranie ziem skarbowych. Brutalnodé urzedni-
kéw rosyjskich. Rozkaz zniszczenia ksiggki A. Zdanowicza p. t.
oSzkic historyi -polskiéj dla dzieci.“ Cyrkularz nakazujgcy by
szyldy nosily napisy rosyjskie i by nie usywano w miejscach publi-
cenych i szkolach jezyka polskiego. Zakladanie bibliotek rosyjskich.
Teatr rosyjski w Wilnie. Gazety rosyjskie: ,Wiadomosci guberniaine®
i pWilenskij Wiestnik”. Ustanowienie komend zandarmskich powia-
towych. Projekt Murawiewa przymusowéj sprzedaty dobr zasekwe-
strowanych. Zmiena opinii w Petersburgu. Ksigt¢ Suworow i apo-
teoza Murawiewa. Usposobienie mas w Rosyi. Murawiew czuje si¢
zachwianym i jedzie wezwany nagle do Petersburga. Pozegnanie
i wyjazd z Wilna. Podréz i demonstracye na stacyach kolejowych.
Przyjecie w Petersburgu. Postuchanie u Cesarza. Nowe projekta
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Murawiewa. Komitet Ministréw wigkszoéé tych projektéw zatwierdza.
Potapow mianowany pomocnikiem jeneral-gubernatora. Powrét do
Wilna i przyjecie tam wielkorzadcy. Charakter dzialalnodci Mura-
wiewa. Podniesienie duchowlefistwa prawostawnego i przepisy prze-
ciw duchowiefistwu katolickiemu. Koscioly i ich zamykanie. Sprawa
krzyzy i figur przydrogznych. Duchowiefistwo zakonne i seminarya.
Zamienianie koscioléw na cerkwie prawostawne. Ilosé zbudowanych
cerkwi w ciggu 1864 i 1865 r. Starozytne srebra w Wilkowyszkach
i ornat w Klemensowie. Usuwanie urz¢dnikéw Polakéw. ,Diejatiele®
i tak zwani ,przy®. Charakterystyka tego naptywu. Spis ksigzek
zakazanych. ,Wiestnlk Jugozapadnqj i Zapadnoj Rosii® i ,Kijewlanin“,
Katechizm polski i jego rozbior. Bazyli Ratcz i jego dzieto. Nisz-
czenie okolic szlacheckich i osadzanie na jéj miejsce ludnosci wielko-
rosyjskiéj. Nowe usitowania stronnictwa umiarkowanego. Broszura
Schedo-Ferottiego p. t. ,Que fera-t-on de la Pologne?* Jéj tresé.
Golowin i Walujew rozsylajs jg do podleglych sobie wiadz. Wy-
stapienie przeciw niéj Katkowa. Jego oskarzenia. Uniwersytety od-
sylajs broszure. Katkow uderza w ministréw. Sprawa staje si¢ pafi-
stwows. Rozpatruje j4 Komitet ministréw. Katkow zwycigta. Przy-
jazd cesarza do Wilna. Zwodnicze nadzieje Polakéw. Przygotowania
i przyjecie. Rada Murawiewa. Deputacye chlopskie. Aleksander nie
wstepuje do katedry Sw. Stanistawa. Blgd duchowiefistwa wilefiskiego.
Odwiedziny monastyru prawoslawnego. Murawiew misnowany sze-
fem putku Permskiego. Zakoficzenie. Strona 213.
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